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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019.gada 21.marta

Rigas pilsctas Pardaugavas tiesas tiesnese V. Vjatere rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. A/ vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. B/
un /pers. C/ par naudas piedzinu.
Aprakstosa dala

2018.gada 4.decembri Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa sagents /pers. A/ (turpmék — prasitdja) vienkarSotas procediiras prasibas pieteikums par
naudas piedzinu pret /pers. B/ un /pers. C/ (turpmak — atbild&taji).

Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas tiesneses 2018.gada 11.decembra lemumu prasibas pieteikuns piegemts un ierosinata civillieta.

Prastbas pieteikuma noradts, ka prasitajs ir nanmipaSuma /adrese/ un /adreseA/ 1pasnieks. 2016.gada 19.septembri, 2017.gada 19.septembrtun
2018.gada 19.februaritika noslegts tres higuns ar /pers. B/. 2018.gada 19.februara Tes ligums tika noslegts idz2018.gada 19.martam Liguma
terminam beidzoties atbildetaji dzivokli nav atbrivojusi un nav nodevusi prasitajam atbilstosi iguma 4.4. un 4.8.punkta noteikumiem Atbildetaji dzvokli ir
pametusi paslepeni 28.marta dienas laika, atstajot dzivokla durvis atvertas. 29.marta prasitajs ar pieaicinatam personam ir apskatyjis dzivokli un
konstatgjis, ka dzivokli uz gridam ir izmesti papiri, lupatas, saplesti stikli, mesli, salauzto mebelu gabali, tapetes ir norautas, logi i aiziin€ti ar celtniecibas
pitam, virtuve ir sabojata un nestrada diisas kabine, Gidens boilers ir sabojats, gazes plits un gazes balons ir izvests. Parakstot Tes ligumu atbildetajs
apliecinajis, ka vins sava lietoSana piegem visas dzivokli esosas iekartas.

Atbildetaji ir nodarfjusi prasttajam mantiskus zaud&jumus jaunu iekartu cenas apnera.

Prastajs atsaucas uz Civillikuma 2152.pantu noradot, ka prasitajs bija spiests nopirkt gazes piiti 139,99 euro apmera. Par dzivokla sakopsanu
prasttajs samaksajis 60 euro, bet par konteinera izveSanu 135 euro. Ta ka atbildetaji nebija nodevusi dzivokla atslegas prastajs bija spiests nomaint
dzwokla argjo durvju sledzeni par 90, 75 euro.

Prasttajs atsaucas uz 1775., 1779.pantu, noradot, ka atbildetaji atbrivoja dzvokli ar 9 dienu nokavejumu - atbildetajiem bija pienakuns atbrivot
dzvokli 2018.gada 19.marta, bet faktiski vini pameta dzivoklr 28.marta. Par Dzvokla lietoSanu pec Iiguma noteikta termina notecgjuma atbildetajiem ir
pienakums samaksat 78,39 euro.

Atbrivojot dzvokli atbildetaji palika parada par sagemto elektribu 42,76 euro.

Kopa prasttajam nodarttie zaud&jumi un atbildetaju parads ir 824,85 euro.

Prasttajs atsaucas uz Civillikuma 1692.pantu noradot, ka atbildetaja /pers. C/ parakstijusi figunu uzgemoties galvot par micka saistbam

Prastajs, pamatojoties likuma ,,Par dzvojamo telpu i 12., 27.pantu, Civillkuma 1587., 1672., 173., 1682., 1683., 1692., 1702., 1756., 1757.,
1759., 1775., 1779.un 2141.pantu lidz piedztt solidari no /pers. B/, un/pers. C/, par labu /pers. A/, pamatparadu 121,15 euro, zaudgjumu atlidzbu
703,70 euro un tiesaanas izdevurms, ka ari atzit prasitaja tiesibas sagemt 6% par laiku lidz spricduma izpildei.

Atbilstosi Civilprocesa 250.2! panta pirmajai dalai vienlaikus ar prasibas pieteikuma un tam pievienoto dokumentu norakstu nostitanu atbildétajam
nosiitama paskaidrojuma veidlapa, nosakot rakstveida paskaidrojuma iesniegSanas terminu - 30 dienas, skaitot no dienas, kad prasibas pieteikums
nosifits atbildétajam. Savukart atbilstosi Civilprocesa likuma 250.22 panta prasibam atbildétajam izskaidrotas procesualas tiesibas.

2019.gada 14.decembri pazinojums par civillietas izskatSanu rakstveida procesa un nolemuma pieejanibu nosttits atbildétajiem vz deklaréto
dzvesvietas adresi, idz ar to atzistans, ka par lietas izskatRanu rakstveida procesa atbildétajiem ir pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma 56. un 56.!
pantam.

Lidzsprieduma taisBanai lieta atbildétaju rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sapenti, iebildumi nav celti Kgumi nav pieteikti. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 250.2! panta otrajai dajai paskaidrojuma neiesniegiana nav $kérslis sprieduma tais&anai lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.23 panta pirmo daju ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.2¢ pantu, lietu izskata
rakstveida procesd, laikus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja varés sapemt saisinata sprieduma norakstu. Saskand ar minéta panta 2.!
dalu tiesa arf péc savas iniciafivas §a panta 2.3 dali noteiktaja kartiba var sastadit spiedumu atbilstosi §3 likuma 193. panta noteiktajam spriedunma
saturam.

Ta ka lietas dalibnieki nav lugusi lietas izskafiSanu tiesas s€dg, ka arT tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, tiesa lietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir saviaicigi pazinots.

Tiesa atzist, ka lietd sagatavojams sprieduns atbilstosi Civilprocesa likuma 193. panta noteiktajam sprieduma saturam

Motivu dala

Parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradfjumus un novertgjot prasibas pieteikunia noradtos argumentus, tiesa uzskata, ka prasiba ir apmiernama.

Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka vienkarSotas procediras lietas tiesa sastada saisinatu spriedunmu.

Civilprocesa likuma 194.panta otra dala noteic, ka saisinato spriedunmu sastada saskana ar $2 likuma 193.panta prasibam, iznemot aprakstoSo
dalu, kura norada tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka arT prasjumu, un mofivu dalu, kura norada tikai
normativos aktus, p&c kuriem vadijusies tiesa.

Ieverojot minto, tiesa sprieduma motvu dala ieklauj vierigi norades uz normativajiem aktiem, p&c kuriem ta vadjjusies, izskatot lietu.

Tiesa atzist, ka prasiba par parada 121,15 euro piedzinu ir pamatots un apmierinams pamatojoties uz likuma ,,Par dzvojamo telpu 11 2.panta
pirmo daju, 12.panta pirmo un otro dalu, Civilikuma 1401., 1402., 1587., 1652.panta 3.punktu, 1672., 1692., 1828., 1838. un 2112.pantu,
Civilprocesa likuma 10., 74., 93.panta pirmo dajuun 96.panta piekto daju.
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Tiesa atzist, ka prasiba par zaudgjuma 703,70 euro atidzbu ir pamatots un apmierinams pamatojoties vz Civillikuma 1771., 1772., 1775. un
1779.pantu.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Tadgjadi prasitajam ir tiesibas sanent no atbildétaja procentus no tiesas piespriestas maksajuma summas vz likuma pamata (Civillikuma 1759.
pants), kuru apmers noteikts Civillikuma 1765.panta (sk. sal. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2010.gada 13.oktobra emunmu lieta Nr.
SPC-166/2010). Sos procentus aprekina tiesu izpilditajs, kur$ nolemumu izpilda (Civilprocesa likuna 631. panta pirma dala).

Ieverojot mn€to tiesa atzist, ka prastajam nosakamas art tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus — seSus procentus
no simta gada, no piedztas, bet neapmaksatas parada summas. Ieverojot Civillikuma 1763.panta 1.punkta noteikto, procentu pieaugums apstajas, kad
vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala liehomu,

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus,
lidz ar to no atbildétajas prasttajas laba piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,2”
apakspunkta prasibam 123,73 euro un ar lietas izskatSanu saisfttie izdevumi — ar prasibas pietelkuma noraksta un tiesas pavéstu piegddasanu un
izsniegSanu saistitie izdevumi 5,46 euro, ko prasitajs samaksajis, sniedzot prasibu tiesa, kopa 129,19 euro.

Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, [..] un par tiesaSanas izdevumu piedziqu, tiesa nosaka
terminu sprieduma  labpratigai izpildei. Sprieduma labprafigas izpildes termin$ nedrikst bt garaks par 10 diendm no sprieduma speka stasanas dienas.
Tadejadi, tiesa nosaka atbildétajiem 10 dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Rezultativa dala
Pamatojoties uz min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 189.-193., 195., 250.25, 204.1pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat /pers. A/ vienkarSotas procediiras prasibu pret /pers. B/ un /pers. C/ par naudas piedzmnu.

Piedat solidari no /pers. B/, personas kods /personas kods/ un /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. A/, personas kods
/personas kods/, pamatparadu 121,15 euro, zaudgjumu atlidzbu 703,70 euro un tiesas izdevumus 129,19 euro, kopa 954,04 euro (devini simti
piecdesmit etri enro 04 centi).

Samaksa veicama AS ,,SEB banka” konta Nr. LV38UNLA0050004641132.

/pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesibas sanemt solidari no /pers. B/, personas kods /personas kods/ un/pers. C/, personas kods
/personas kods/, likumiskos 6% (seSus procentus) gada no piespriestas, bet nepiedztas parada summas par laku hdz sprieduma izpildei (izsoles
nosleguma dienai), ievérojot, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehum.

Noteikt atbildetajiem, sprieduma labpratigai izpildei desmit dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinats sprieduns nav parstidzans. Satwsinats sprieduns stajas speka pec tam, kad izbeidzies termins sprieduma sastadSanas lguma iesniegSanai
un neviena no pusém nav iesniegusi sprieduna sastadiSanas gumu.

Puses 10 (desmit) dienu laika no saisinata sprieduma sastadianas datuma var iesniegt tiesa sprieduma sastadSanas ligumu. Ja puse bils iesniegusi
sprieduma sastadBanas Iogunm, sprieduma noraksts bils pieejans tiesas kanceleja 2019.gada 11.aprilL

Saisinats sprieduns ir sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2019.gada 21.marta.

Tiesnese V.Vjatere



