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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2011.gada 20.septembri

Administrativa rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese K.Kalvane,

piedaloties atbildétaja Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestades Veselibas norékinu centra
parstavei A.D.,

atklata tiesas se€dé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata peéc D.Z. pieteikuma par labveliga
administrativa akta izdoSanu, ar kuru pieteic€jai tiktu kompenséti zalu ,,Trastuzumabum” (Herceptin)
iegades izdevumi 12 ménesu arstniecibas kursam.

Aprakstosa dala

[1] 2010.gada 18.februari Veselibas norékinu centrs (turpmak — atbildétajs vai VNC) pienéma
lémumu Nr.5.2/1.1-16/223 (lietas lapas 24-26) par zalu ,,Trastuzumabum” (Herceptin) (turpmak ari
— Medikaments) iegades izdevumu kompensacijas atteikumu D.Z. (turpmak ari — pieteicgja), jo
pieteicgjas gadijums neatbilst Ministru kabineta 2006.gada 31.oktobra noteikumu Nr.899
,2Ambulatorajai arst€Sanai paredz€to zalu un medicinisko iericu iegades izdevumu kompensacijas
kartiba” (turpmak teksta — Noteikumi Nr.899) 92.2.apakSpunkta izvirzitajiem nosacijumiem, pie
kuriem VNC ir tiesigs kompensét zalu iegades izdevumus, jo kompens€jamo zalu saraksta ieklautas
citas zales, kuras var izmantot pieteic€jai konstatetas slimibas arsteésanai.

[2] Veselibas ministrija 2010.gada 6.aprili pienéma 1€émumu Nr.V-01-20fiz.13/401, ar kuru
noléma atstat negrozitu VNC 2010.gada 18.februara 1émumu Nr.5.2-1.1-16/223 (lietas lapas 19-22).

[3] Nepiekritot Lémumam, pieteicéja veérsas Administrativaja rajona tiesa, ladzot izdot
labveligu administrativo aktu turpmak noradito motivu dg].

[3.1] Saskana ar Noteikumu Nr.899 normam VNC bija pienakums pienemt pieteic€jai
labvéligu 1émumu par zalu ,,Trastuzumabum” (Herceptin) iegades izdevumu kompensaciju 12
meéneSu arstniecibas kursam, jo skatot kopsakara Noteikumu Nr.899 92.2.punktu un 95.punktu,
secinams, ka gadijuma, ja personai konstatéta diagnoze ir ieklauta Noteikumu Nr.899 1.pielikuma,
kuras arstéSanai paredz&to zalu un medicinisko iericu iegades izdevumi tiek kompenséti, un pacienta
dzivibas funkciju uzturéSanai nav piemeérotas nevienas no kompensgjamam zalém, VNC ir japienem
lémums par zalu kompensaciju Noteikumu Nr.899 1.pielikuma noteiktaja apméra. Noteikumu Nr.899
l.pielikuma 5.7.punkts paredz, ka slimibas ar diagnozi ,krits laundabigs audzg&js” arst€Sanai
paredzeto zalu iegades izdevumi tiek kompenséti 100 procentu apmera.

[3.2] Medikamenta efektivitate pieteic€jai konstatetas slimibas arst€Sana ir neparprotami
atzita ar sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu (turpmak teksta - SIA) ,,Rigas Austrumu kliniska
universitates slimnica” Latvijas Onkologijas centra arstu konsilija 2010.gada 14.janvara slédzienu.
Pieteicgjai ir noteikta diagnoze ,.krits laundabigs audzgjs”, ,,C 50 Ca gl. Mammae sin. T2NOMO?”,
diagnozes kods: C50.9. Diagnoze ir ieklauta Noteikumu Nr.899 I.pielikuma 5.7.punkta. Tapat
slédziena it noradits, ka péc onkologu konsilija Iémuma pacientei indicéta terapija ar Medikamentu.
Bez atbilstosas un efektivas terapijas kriits vézis ir dzivibas funkciju apdraudosa, smaga un hroniska
slimiba. Pasreiz Medikamentam nav analoga un tas nav aizstajams ar citam lidzvertigas efektivitates
zalém. Pacientei terapija indicéta dzivibas funkciju nodroSinasanai.

[3.3] No slédziena ir acimredzami secinams, ka Medikaments ir neaizstajamas un neatlickami
nepiecieSamas pieteic€jas dzivibas saglabaSanai. Lidz ar to secinams, ka VNC atbilstosi Noteikumu
Nr.899 92.2.punktam bija pienakums pienemt l@mumu par ta iegades izdevumu kompensaciju
Noteikumu Nr. 899 100.punkta noraditaja apméra 12 menesu arstniecibas kursam.

VNC ir pienakums piepemt 1émumu par Medikamenta iegades izdevumu kompensaciju, jo
VNC, pastavot vienadiem faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem, attieciba uz citu personu ir



pienémis labveéligu lémumu par ta iegades izdevumu kompensaciju. Tadgjadi atbilstosi
Administrativa procesa likuma 6.panta ietvertajam tiesiskas vienlidzibas principam VNC ir
pienakums attieciba pret pieteic€ju pienemt identisku l@émumu un kompensét Medikamenta iegades
izdevumus 12 méneSu arstniecibas kursam.

[4] Tiesai iesniegtajos rakstveida paskaidrojumos atbildétajs norada, ka pieteikums ir
noraidams turpmak noradito apsvérumu dgl.

[4.1] Ja VNC saskana ar Noteikumu Nr.899 XII nodala noteikto kartibu, kada zalu iegades
izdevumus kompensé individualiem pacientiem, ir tiesigs pienem personai labveéligu lémumu, VNC,
nosakot zalu kompensacijas apmeru, ir japiemeéro Noteikumu Nr.899 94. vai 95. punkts, ka ar1 100.
un 100. punkts. Pieteic€jas secinajums par VNC pienakumu automatiski kompenset zalu iegades
izdevumus neierobezota apmera, respektivi, simts procentu apméra 12 ménesu arst€Sanas kursam,
ignorgjot citas Noteikumu Nr.899 normas noteiktos VNC pienakumus un tam pieskirtas tiesibas, ir
nepamatots, jo citétas normas netiek skatitas kopsakariba ar Noteikumos Nr.899 XII nodala noteikto
kartibu.

Noteikumu Nr.899 92. un 102.punkta noteiktais regul&jums ir skaidrs un viennozimigi
saprotams un ar to netiek noteikta VNC ricibas briviba.

[4.2] lIzskatot personu iesniegumus ar ligumu kompensét zales individuala kartiba
onkologisku saslim$anu gadijumos, VNC vienmér lidz Veselibas ekonomikas centru sniegt
atzinumu par konkréto gadijumu. Gadijuma, ja Veselibas ekonomikas centrs sniedz atzinumu, ka
zalu izvéle ir pamatota, VNC pienem personai labvéligu lémumu, neapSaubot kompetentas iestades
atzinumus.

Lai VNC varétu secinat, vai pieteicgjas gadjjuma ir piemérojams nosacijums: pacientam nav
piemé&rotas nevienas no kompens€jamo zalu saraksta ieklautajam zalém, VNC saskana ar
Noteikumu Nr.899 97.punktu 2010.gada 29 janvari lidza Veselibas ekonomikas centram sniegt
atzinumu:

1) vai zalu Trastuzumabum (Herceptin) izv€le konkrétaja gadijuma ir pamatota salidzinajuma
ar citdm slimibas arstéSanai paredz&tajam zalém un arstéSanas metodem;

2) vai zales Trastuzumabum (Herceptin) atbilst konkrétas slimibas arstéSanas shemam vai
starptautiskajam arst€Sanas vadlinijam;

3) wvai ir izskafits jautdjums par zalu Trastuzumabum (Herceptin) ieklauSanu
kompens€jamo zalu saraksta.

VNC vestulei Veselibas ekonomikas centram pievienoja arT SIA ,,Rigas Austrumu kliniska
universitates slimnica” Latvijas Onkologijas centra 2010.gada 14.janvara arstu konsilija 1émuma
kopiju.

Ministru kabinets, nosakot Noteikumu Nr.899 97.punkta, ka VNC ir tiesigs pieprasit
Veselibas ekonomikas centra atzinumu par Noteikumu Nr.899 92.punkta min&taja konsilija lemuma
ieklauto zalu un medicinisko iericu izve€les pamatojumu un negativa atzinuma gadijuma pienemt
obligato administrativo aktu par atteikumu kompensét zalu iegades izdevumus (Noteikumu Nr.899
102.5.apakSpunkts), ir paredzgjis, ka apstaklis, ka konsilija lémuma ir rekomend&ta terapija ar
konkrétajam zalém, pamatojot, ka zales nav aizstajamas ar citam lidzvertigas efektivitates zalg,
nepieskir VNC tiesibas automatiski pienemt personai labveligu lemumu, ignorgjot kompetentas
valsts parvaldes iestades atzinumu par konkréto gadijumu.

[4.3] 2010.gada 9.februari Veselibas ekonomikas centrs sniedza atzinumu, ka (..) nemot véra
to, ka 2010.gada 14.janvari arstu konsilija nav sniegta papildus informacija un nav novérotas
izmainas slimibas gaita, salidzinot ar 2009.gada 3.novembra konsiliju, ka ar7 to, ka Kompensgjamo
zalu saraksta ir ieklauti vairaki medikamenti (Doxorubicinum, Epirubicinum, Vinorelhinum,
Capecitabinum) metastatiska kriits véza terapijai, Trastuzumabum (Herceptin) izvéle nav pamatota (..).

No Veselibas ekonomikas centra atzinuma sniegtas informacijas ir neparprotami secinams, ka
kompens€jamo zalu saraksta ir ieklautas citas zales (Vinorelbinum, Capecitabinum, Doxorubicinum,
Epirubicinum) metastatiska kriits laundabiga véza arst€sanai, kads ir diagnostic@ts pieteic€jai, lidz ar
to nav pamatots pieteic€jas 2010.gada 5.maija pieteikuma par administrativa akta atcelSanu un
labveliga administrativa akta izdoSanu 6.lapa noraditais arguments, ka (..) apstaklis, ka pacients
vienlaicigi (VNC pasvitrojums) ar ta dzivibas saglabasanai nepiecieSamajam zalém papildus (VNC
pasvitrojums) var lietot arT kadas no kompensgjamo zalu saraksta ieklautajam zalém, pats par sevi
nevar biit par pamatu atteikumam kompensét pacientam dzivibas saglabaSanai nepiecieSamas zales
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(..), jo no Veselibas ekonomikas centra 2009.gada 14.decembra atzinuma Nr.1-8.1/36 un 2010.gada
9.februara atzinuma neparprotami secinams, ka kompensg€jamo zalu saraksta ir ieklautas citas zales ar
vienadam registrétam indikacijam pieteicgjai diagnosticétas slimibas arsté$anai un runa nav par to, ka
Veselibas ekonomikas centra noraditas terapijas metastatiska kriits véza arst€Sanai jalieto vienlaicigi
vai papildus terapijai ar Trastuzumabum (Herceptin), ka to norada pieteic€ja.

Vienlaicigi VNC paskaidro, ka 2009.gada 3.novembra un 2010.gada 14.janvara konsilija
lémumos nav noradits, ka paciente ir lietojusi kompens€jamo zalu saraksta ieklautas zales konstatetas
diagnozes arstéSanai.

[4.4] Noteikumu Nr.899 102.5.apakSpunkta noteikts, ka VNC ir jaatsaka zalu iegades
izdevumu kompensacija (jaizdod obligatais administrativais akts par zalu kompensacijas atteikumu),
ja Veselibas ekonomikas centrs ir sniedzis atzinumu, ka zalu vai medicinisko iericu izv€le nav
pamatota.

VNC Lémumu pamatoja ar Noteikumu Nr.899 92.2.apakSpunktu, papildus nenoradot
Noteikumu Nr.899 102.5.punktu, saskana ar kuru VNC pieteic€jas gadijuma tapat bitu pienakums
izdot obligato administrativo aktu par atteikumu kompensét zalu Trastuzumabum (Herceptin) iegades
izdevumus individualaja kartiba.

VNC Lémumu par to, ka pieteicgjas gadijuma neizpildas nosacijums — pacientam nav
piemérotas nevienas no kompens€jamo zalu saraksta ieklautajam zalém — pienéma, pamatojoties uz
Veselibas ekonomikas centra 2010.gada 9.februara atzinumu, jo skatot kopsakara VNC 2010.gada
29.janvara vestulé Nr.5.2/1.1-10/549 uzdotos jautajumus Veselibas ekonomikas centram un Veselibas
ekonomikas centra sniegto informaciju uz uzdotajiem jautajumiem, VNC vargja izdarit secinajumu, ka
kompens€jamo zalu saraksta ir ieklautas citas zales ar vienadam registrétam indikacijam pieteic&jai
noteiktas diagnozes arstéSanai.

[5] Pieteicgja uz tiesas sédi neieradas. 2011.gada 29.augusta tiesa sapemts pieteicEjas
iesniegums, kura liigts lietu izskatit bez pieteic€jas klatbuitnes.

Saskana ar Administrativa procesa likuma (APL) 214.panta pirmo dalu, ja uz tiesas sédi nav
ieradies kads no administrativa procesa dalibniekiem, tiesa sak lietas izskatiSanu, ja vien saskana ar
$a likuma 268. vai 269.pantu nav pamats to atlikt.

Uzklaustjusi atbildétaja viedokli, izvert€§jusi administrativas lietas materialus un
nekonstatejusi APL 268. vai 269.panta noraditos pamatus lietas atlikSanai, tiesa izskatija lietu bez
pieteic€jas klatbutnes.

[6] Tiesas sedg atbildetaja parstave pieteikumu neatzina uz Lémuma un paskaidrojumos tiesai
noradito argumentu pamata.

Motivu dala

[7] Tiesa, noklausoties lietas dalibniecka paskaidrojumu, izvért&jot lietas apstaklus un lieta
esosos pieradijumus, secina, ka pieteikums ir noraidams.

[8] PieteicEja uzskata, ka vina ir atzistama par individualo pacientu un vinai Medikamenta
iegades izdevumi ir kompens€jami Noteikumu Nr.899 XII.nodala noteiktaja kartiba.

Attieciba uz zalu iegades izdevumu kompensaciju tadam personam, kuram konstatéta
diagnoze nav ieklauta Noteikumu Nr.899 1.pielikuma, vai ar1 dzivibas funkciju uzturéSanai nav
piemérotas nevienas no kompensgjamo zalu saraksta ieklautajam zalém, Ministru kabinets ir noteicis
atsevisSku regul&jumu, ietverot to Noteikumu Nr.899 XII.nodala.

Saskana ar Noteikumu Nr.899 92.2.punktu Veselibas norékinu centrs, pamatojoties uz
personas iesniegumu, kam pievienots attiecigas arstniecibas nozares arstu konsilija [émums, ir tiesigs
pienemt I€mumu par zalu un medicinisko iericu iegades izdevumu kompensaciju individualiem
pacientiem. Min&tos izdevumus kompensé zalu iegades izdevumu kompensacijai pieskirto lidzeklu
ietvaros, ja diagnoze ir ieklauta So noteikumu 1.pielikuma, un dzivibas funkciju uzturéSanai nav
piemérotas nevienas no kompens€jamam zalém un mediciniskajam iericém (nepiecieSama tadu zalu
un medicinisko iericu lietoSana, kas nav ieklautas kompens€jamo zalu saraksta attiecigajai
diagnozei).

Tiesa konstateé, ka pieteic€jai ir diagnosticeta Noteikumu Nr.899 1.pielikuma 5.7.1.punkta
mingta slimiba — , kriits laundabigs audzgjs”, diagnozes kods C.50.



Valsts sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica”
Latvijas Onkologijas centra 2009.gada 3.novembra (lietas lapa 50) un 2010.gada 14.janvara (lietas
lapa 33) konsilija slédziena ir secinats, ka pieteicgjai ir nepiecieSama terapija ar Medikamentu.
Savukart 2010.gada 26.maija véstuleé Nr.LOC2-08/41 Latvijas Onkologijas centrs norada, ka
pieteic€jai ir iesp&jama terapija ar kompens€jamo zalu saraksta ieklautajiem medikamentiem,
konkréti Capecitabinum, kuru pieteic€ja arT sanem, bet ta nav efektivaka iesp&jama terapija tiesi
pieteicgjai (lietas lapa 56).

Veselibas ekonomikas centrs 2009.gada 14.decembra véstulé Nr.1-8.1/36 norada, ka atbilstosi
starptautiskam kriits véza terapijas vadlinijam, pacient€m ar strauji progres€josu metastatisku kriits
vézi ka biezi lietotas tiek rekomendétas terapijas shé€mas ar Paclitaxelum, Vinorelbinum,
Capecitabinum, Doxorubicinum, Epirubicinum. Visi minétiec medikamenti ir ieklauti kompens€jamo
zalu saraksta, Iidz ar to Medikamenta izv€le nav pamatota (lietas lapa 51).

Tapat Veselibas ekonomikas centrs 2010.gada 9.februari ir sniedzis atzinumu Nr.1-01-9.1/24
par to, ka Medikamenta izv€le konkréti pieteic€jai nav pamatota (lietas lapa 53).

Lidz ar to konkretaja faktiskaja situacija pieteicgja neatbilst personas statusam, kam zalu
iegades izdevumu kompensacija biitu pieSkirama atbilstosi Noteikumu Nr.899 XIl.nodala ietvertajai
kartibai, jo pieteicgjas dzivibas funkciju uztur€Sanai ir piemérotas kompens€jamas zales, kuras
pieteic€ja sanem.

[9] Parbaudot, vai pieteicgjai ir tiesibas sapemt Medikamenta iegades izdevumu
kompensaciju vispargja kartiba, tiesa secina turpmak minéto.

Saskana ar Noteikumu Nr.899 3.punktu kompensgjamo zalu saraksta (saraksts, kura ieklauto
zalu un medicinisko iericu iegades izdevumus atbilstos$i Siem noteikumiem sedz no kompensacijai
pieskirtajiem Iidzekliem) ieklauto zalu (turpmak — kompens€jamas zales) un medicinisko iericu
(turpmak — kompens€&jamas mediciniskas ierices) iegades izdevumus saskana ar Siem noteikumiem
sedz, nemot vera slimibas raksturu un smaguma pakapi un ieverojot noteiktos kompensacijas
ierobezojumus un izrakstiSanas nosacijumus, pacientiem, kuriem ir diagnostic€ta kada no So
noteikumu 1.pielikuma min&tajam slimibam, vai $o noteikumu 92.1.apakSpunktd noteiktaja
gadijuma.

Tiesa konstate, ka kop§ 2010.gada 17.februara Medikaments ir ieklauts kompens€jamo zalu
saraksta (http://www.likumi.lv/doc.php?id=205260, aplukots 02.09.2011).

Tapat tiesa konstateé, ka Veselibas ekonomikas centrs, ieklaujot Kompensgjamo zalu C
saraksta Medikamentu, ir noteicis ta izrakstiSanas nosacijumus, izdarot tajos labojumus ar 2010.gada
12.decembra 1émumu Nr.680 - izraksta onkologs-kimijterapeits saskana ar konsilija slédzienu agrina
krats véza (T1-3 NO-3 MO) pacientém ar parmérigu HER2 ekspresiju (3+ IHC), Grade II/III audzgju
péc kirurgiskas arstéSanas un ne vélak ka 6 ned€las péc pabeigtas adjuvantas kimijterapijas
monoterapija 3 nedélu cikla, ja pirms terapijas uzsakSanas kreisa kambara izsviedes frakcija > 55%
un nav nekontrolétu kardiovaskularu slimibu. (http://www.likumi.lv/doc.php?id=224131&from=o0ff,
apliikots 02.09.2011).

Izvertgjot Valsts sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Rigas Austrumu kliniska universitates
slimnica” Latvijas Onkologijas centra 2009.gada 3.novembra (lietas lapa 50) un 2010.gada
14.janvara (lietas lapa 33) konsilija slédzienus, ka ari 2010.gada 26.maija véstuli Nr.LOC2-08/41
(lietas lapa 56), tiesa nekonstate, ka konkrétaja gadijuma Medikamenta izrakstiSanas nosacijumi
atbilst Veselibas ekonomikas centra 2010.gada 12.decembra 1@émuma ietvertajiem izrakstiSanas
nosacijumiem, lai pieteicgja varétu sanemt Medikamenta iegades izdevumu kompensaciju saskana ar
Noteikumiem Nr.899 vispariga kartiba, jo pieteic€jai adjuvanta kimijterapija ir pabeigta vairak neka
pirms 6 nedélam — 2005.gada S.aprili). Tadejadi pieteicgjas gadijums neatbilst Medikamenta
izrakstiSanas nosactjumiem.

[10] Balstoties uz ieprieks konstat&tajiem faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem, tiesa atzist,
ka lieta nepastav priekSnoteikumi izdot pieteic€jai labveligu administrativo aktu.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda


http://www.likumi.lv/doc.php?id=205260
http://www.likumi.lv/doc.php?id=224131&from=off

noraidit D.Z. pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru pieteicgjai tiktu
kompenséti zalu ,,Trastuzumabum” (Herceptin) iegades izdevumi 12 ménesu arstniecibas kursam.

Spriedumu var parsiidz€t Administrativaja apgabaltiesa 20 dienu laika no ta sastadiSanas
dienas, iesniedzot apelacijas stdzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Spriedums sastadits 201 1.gada 20.septembri.

Tiesnese [/paraksts/ K.Kalvane

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas tiesnese

K.Kalvane
Riga, 2011.gada 20.septembri



