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Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese S. Ozola,

rakstveida procesa izskatfja administrafivo lietu, kas ierosinata peéc pieteicgja /pers. A/ pieteikuma par /Nosaukums/ faktisko ricibu, neizgatavojot
bez maksas personas apliecibas kopijas to iesniegSanai Starptautiskaja krimmnaltiesa, un aizieguma noteikSanu iestadei turpmak veikt $adu faktisko ricibu,
ka arT par mantisko zaud&jumu un nemantiska kait€juma athidzinajuma noteikSanu.

Apraksto$a dala

[1] Pieteicgjs ar 2023. gada 20. aprila iesniegumu versas /Nosaukums/ par personas apliecibas (turpmak arT — dokuments) kopijas izgatavosanu
divos eksemplaros, lidzot atbrivot no samaksas par kopiju izgatavoSanu.

Ar /Nosaukuns/  priekSnieka 2023. gada 26. aprila véstuli pieteicgjs informets, ka jau ieprieks /Nosaukums/ 2023. gada 9. janvara atbilde
pieteicgjam tika sniegta atbilde par dokumentu kop&Sanu bez maksas.

/Nosaukums/ 2023. gada 9. janvara atbilde pieteic€jam, atsaucoties uz tiesibu normam, noradis, ka notiesatajiem i pienakums samaksat par
Teslodzjuma vietu parvaldes sniegtajiem maksas pakalpojumiem; dokumenta (A4 formata lapa) kop&Sanas cena no vienas puses ir 0,16 euro; no abam
pusem — 0,21 euro. Normativie akti neparedz ieslodzia personiskajam vajadzibam nepiecieSamo dokumentu kopiju izgatavot par brivibas atpensanas
iestades hidzekliem.

Pieteicgjs apstrideja sadu /Nosaukums/ riciby, ar kuru atteikta dokumenta kopiju izgatavosana bez samaksas, un lidza noteikt mantiska zaudgjuma
300 000 euro athdzinajumu un nemantiska kaitjuma 50 000 euro atlidzinajum.

[2] Ar Ieslodzjuma vietu parvaldes prieksnieka 2023. gada 24. maija lemunm Nr. N-1-2023-08164 (turpmak — parvaldes enmums) /Nosaukuns/
(turpmak — cietuns) riciba atzita par tiesisku un atteikts pieteicgjam noteikt atlidzinajumu.

Parvaldes lemuma pamatojuna noradits turpnikais.

[2.1] Ieslodzjuma vietu parvaldes sniedzamo pakalpojumu veidus un to cenas noteic Ministru kabineta 2013. gada 3. septembra noteikumi
Nr. 739 “Ieslodzjuma vietu parvaldes maksas pakalpojumu cenradis” (turpmik — noteikumi Nr. 739). Savukart Latvijas Sodu izpildes kodeksa
(turpmak — kodekss) 41. panta desmita dala noteic, ka notiesatajiem ir pienakums samaksat par leslodzjuma vietu parvaldes sniegtajiem maksas
pakalpojumiem.

No Siem tiesibu aktiem izriet tieSa prasiba notiesatajiem ievérot noteikumus, kas paredzeti kodeksa un noteikumos Nr. 739.

[2.2] Atbilstosi cietuma administracijas sniegtajai informacijai, pieteicgjs jau ieprick$ tika informéts par dokumentu kop€Sanas pakalpojuma
samaksu, kas paredzeta noteikumos Nr. 739; pieteicgjam tika izskaidrots, ka noteikumi neparedz iesp&ju atbrivot personu no pakalpojuma maksas
naudas hidzeklu neesibas del.

Konkrétaja gadjuma noteikumi Nr. 739 paredz, ka parvalde (taja skaita cietums) sniedz maksas pakalpojumus par dokumentu kopijas
izgatavosanu ieslodzitajam personam. So noteikumu pielikumé paredzéts, ka par dokumentu kop@$anu notiesatajam ir jasedz izdevumi par izmantoto
pakalpojumu. Tas noZine, ja pieteicgjs velas sanemt dokumentu kopijas, pieteicgjam, pamatojoties uz noteikumos Nr. 739 noteikto, ir javeic samaksa
no personiskajiem idzekliem.

[2.3] Noradits, ka dokumentu kopiju izgatavosana var biit atzistama par sarakstes sastavdalu tikai kodeksa 50. panta izpratng, un tada gadjuma ta
tiek segta no brivibas atpensanas iestades lidzekliem

Parvalde iesnieguma izskatiSanas procesa neguva objekfivu parliecibu, ka dokumentu kopijas par valsts idzekliem pieteic€jam i nepiecieSamas
sarakstei ar Starptautisko kriminaltiesu un ka dokumentu kopiju neizgatavosana var radtt butisku cilvektiesibu ierobezojumu. Pieteicgjs nav paskaidrojis
dokumentu saistbu un tas nozimi sarakst€ ar attiecigo starptautisko institficiju, vai pievienojis starptautiskas institticijas ligumu vai pieprasjumu par
dokumentu pievienosanu. Lidz ar to pieteicgjs nav pamatojis dokumentu kopiju izsniegsanas objektivu nepiecieSanibu savu tiesbu realizéSanai, bet
vispariga atsaukSanas uz nepiecieSanibu iesniegt dokumentus starptautiskajas institlicijas nevar tikt uzskatta par objektvu pamatu dokumentu kopiju
izgatavoSanai par valsts idzekliem.

[2.4] Papidus noradits, ka neviend normafivaja regulejumd nav paredzta iespgja atbrivot ieslodzto personu no samaksas par attieciga
pakalpojuma sniegsanu — dokumentu kop&Sanu. Lidz ar ko pieteicgja izteiktais iguns “izsniegt bez maksas nepiecieSamas kopijas un arT turpmak
nepiecieSamas kopijas izsniegt bez maksas un bez ierobezojuma” ir noraidans ka nepamatots.

Noradts uz Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. pantu, ka visi cilveki Latvija ir vienlidzgi likuma un tiesas prieksa; cilveka
tiesibas tiek stenotas bez jebkadas diskriminacijas. Lidz ar to arf Sie noteikumi neparedz iesp&ju atbrivot pieteicgju no pakalpojuma maksas tikai tade]
vien, ka pieteicgja personiska konta nepietiek naudas fidzeklu.

Parvalde arT nekonstat&ja, ka cietuma riciba bitu pretrund Satversme un Latvijai saistosajos starptautiskajos normativajos aktos noteiktajam
diskriminacijas aizliegumam un pamattiesibam

[2.5] Nemot vera, ka konkrétaja gadfjuma parvalde nekonstat€ja cietuma prettiesisku faktisko ricibu, fidz ar to netika arT konstatéts zaudgjuma


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADRJJTN:2024:0229.A420232223.13.S

tiesiskais pamats, ka rezultata pieteic€ja prasiba par atlidzinajuma noteikSanu atzita par nepamatotu.

[3] Pieteicgjs Administrativaja rajona tiesa iesniedza pieteikumu par /Nosaukums/ faktiskas ricibas, neizgatavojot bez maksas personas apliecibas
kopijas to iesniegsanai Starptautiskaja kriminaltiesa, atZ8anu par prettiesisku un aizlieguma noteikSanu iestadei turpmak veikt $adu faktisko ricibu, ka ar
par mantisko zaud&jumu un nemantiska kait€juma atlidznajuma noteikSanu. Pieteikuma noradtts turpmakais.

[3.1] Pieteicgjs gatavojas iesniegt pietelkkunmu Starptautiskaja kriminaltiesa un saskana ar tas noradjumiem fiziskajam personam, iesniedzot
pieteikumu, obligati japievieno personas apliecinoSa dokumenta kopija. Lidz ar to pieteicgjs versas pie cietuma administracijas ar ligumu nodroSinat
pieteicgja personas apliecibas kopijas (no abam puseém, divos eksemplaros) izgatavoSanu, papildus lidzot atbrivot pieteicgju no samaksas par kopiju
izgatavoSanu. No cietuma administracijas tika sapemts atteikums, kuru apstridéja parvalde.

[3.2] Apstridesanas iesnieguma pieteicgjs noradija, ka $ada cietuma administracijas riciba liedz vipam tiesibas versties ar pieteikumu Starptautiskaja
kriminaltiesa, tadgjadi radot mantisko zaudejumu 300 00 euro un nemantisko kait€jumu 50 000 exro, un pielayj diskriminaciju mantiska stavokla del.

[4] Parvalde rakstveida paskaidrojumos par pieteikumu norada, ka neatzist prasjumus un [odz tos noraidt.

[4.1] Pieteicgjs pec biitibas norada uz finansu Iidzeklu neesibu, Iidz ar to apzinoties, ka par pakalpojumu nespes samaksat, vienlaikus nenoradot
juridisko pamatojumu, kapec pieteic€ju bitu jaatbrivo no attiecigd pakalpojuma samaksas.

Pieteikuns tiesi un neparprotami norada uz pieteicgja argumentu nepamatotibu un neobjektivitati, kas ir vienigi pieteic€ja subjektivais viedoklis.
Pieteicgja izteiktie argumenti nav apstiprinati ar konkrétam zigam par faktiem.

[4.2] Pieteicgjs savas subjektivas tiesibas saistba ar dokumenta kopiju iesniegsanu starptautiskajas iestades (Starptautiskaja krimnaltiesa) var
realizet vairakos citos veidos, ne tikai iesniedzot dokumenta kopijas. Ka viens no tadiem veidiem ir paSas starptautiskas iestades iespgja pieprast
attiecigos dokumentus no Latvijas Republikas nacionalajam iestadem

Vienlakus pieteicgjs vairakkart ir uzsveris, ka velas iesniegt dokumenta kopijas Starptautiskaja kriminaltiesa, taja pasa laka nenoradot
argumentétu juridisko pamatojunu §adai darbibai. Ja, pec pieteicgja domam, ir obligati iesniedzamas noteikta dokumenta kopijas kada starptautiskaja
iestade (Starptautiskaja kriminaltiesa), tad pieteicjs var informet rakstiski (bez maksas) starptautisko iestadi par $adu dokumentu esibu.

[4.3] Nemot vera min€to, cieturrs ir pamatoti atteicis izgatavot dokumenta kopijas, pamatojoties uz kodeksa 41. panta desmito daju un noteikumu
Nr. 739 2. punktu.

Parvalde norada ari uz Tieslietu ministrijas sniegto viedokli par lietas ietvaros izskatamo jautajunu, ka cietuns ir rikojies tiesiski, proti, atsakot
izgatavot un izsniegt dokumenta kopijas par valsts lidzekliem.

Motivu dala

[5] Lieta izvert€jans, vai iestades (cietuma) riciba, atsakot pieteicgjam ka ieslodztajam izgatavot dokumenta kopijas, i atzistama par prettiesisku
faktisko ricibu (bitiski ierobezo iestadei asi paklautas personas cilvéktiesibas) Administrativa procesa likuma izpratng.

[6] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 89. panta pirmaja dala noteiktajam viena no faktiskas ricibas pazimeém i tada, ka privatpersonai uz So
ricibu ir tiesibas vai §Ts ricibas rezultata ir radies vai var rasties personas subjektivo tiesibu vai tiesisko intereSu aizskarumns.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 1. panta treSaja dala noteikto administrativais akts (atbilstosi $2 likuma 3. panta treSaja dala noteiktajam
ar1 faktiska riciba) i art lemuns, ja tas bitiski ierobezo iestadei pasi paklautas personas cilvektiesibas.

Testades pienakums rikoties konkrétas situacijas normativajos aktos biez ir noformuléts generalklauzulas veida, skaidri nenoradot nedz konkrétos
ricibas veidus, nedz individualu personu tiesibas prast kadu konkrétu ricibas veidu. Ne jebkuram tiesibu norma noteiktam valsts parvaldes objektivam
pienakumam atbilst individualas privatpersonas subjektiva tiesiba prast §2 pienakuma izpildi. Privatpersonai nav tiesibu prastt labumu, kurs tai tieSi nav
paredzets, bet kuru iestade biitu kompetenta iedot. Sada pieeja ir saistita ar to, ka tiesibu normas, visparigi nosakot valsts parvaldes iestazu kompetenci,
fimkcijas un uzdevumus, vienlaikus pieskir §im iestadém liehu ricibas brivibu tai pieskirto finanu un citu resursu sadalé un prioritasu noteik$ana. So resursu
izmantoSana atseviSkas privatpersonas intereses, ja vienlaikus pastav bitiskas citu personu intereses, nebiitu pareiza. Tapéc iestadei parasti jalayj pasai
izlent, ka vislabakaja veida un vislietderigak izpildtt tas kompetencg nodotos savstarpgji konkurgjosos uzdevunus, gemot vera tas ierobezotas budzeta
iesp&jas. Taja pasa laika personai var bt tiesibas prastt no iestades konkretu darbibu vai arT zaud€junws, kas radusies no bezdarbibas arT gadijumos,
kad tiesibu normas tiesa teksta neparedz konkrétu iestades pienakumu rikoties. Jo pasi tie ir gadijumi, kad ar iestades nerikoSanos var tikt aizskartas
personas Satversne vai starptautiska figuma garantetas pamattiesibas (citvektiesibas). Tatad, ja iestadei ir pieskirta ricibas briviba tas finkciju izpilde,
tiesa parasti nevar uzlikt pienakunmu veikt konkrétu ricibu, jo nevar iestades vieta lemt par resursu izlietojumu vai prioritatem, tacu var uzlikt vispargju
pienakumu noverst pamattiesbu apdraudgjumu (Jautrite Briede. lestades bezdarbiba ka faktiskas ricibas forma. Augstakas Tiesas Biletens
Nr. 102015, 33.-37. Ipp.; pieejams: https.//at.gov.lv/par-augstako-tiesu/augstakas-tiesas-biletens/augstakas-tiesas-biletens-nr-10/iestades-
bezdarbiba-ka-faktiskas-ricibas-formay).

[7] Kodeksa 50. panta pirmaja un ceturtaja dala ir paredzetas notiesata tiesibas rakstit iesniegumus valsts iestadém, sabiedriskajam organizacijam
un amatpersonany, tostarp noteikts, ka sarakste ar starptautiskajam institficjam, pieméram, Apvienoto Nacijju Organizacijas institlicijam (Starptautiska
kriminaltiesa), tick segta no brivibas atnensanas iestades lidzekliem

“Sarakste” i skaidrota ka savstarpSja sazindSands ar vestulem, savstarpSja vestulu apnmiga; attiecigais  vestulu  kopuns
(https:/ftezaurs.Iv/sarakste ar atsauci uz Latviesu literaras valodas vardnicu. 1-8. Riga, Zinatne, 1972.—1996.). Tatad noma lietotais vards
“sarakste” apzimé dokumentus, kurus saskana ar normativajiem aktiem notiesatais ir tiesigs iesniegt $aja norma minétajiem subjektiem un kuros pausti
personas apsverumi, argumenti, iebildumi, stidzbas — iesniegums, pieteikums, siidzba u. tml. (sk. sal. Administrativas apgabaltiesas 2021. gada
30. jimija sprieduma lieta Nr. A420240019, 12. punktu).

Senats ir noradijis, ka atbilstosi kodeksa 50. panta ceturtajai dalai sarakste ar tiesu [$aja gadijuma — starptautisku institticiju], tiek segta no brivibas
atpemSanas iestades fidzekliem, tostarp arT kop&Sana, kas i sarakstes sastavdala. 1idz ar to cietuma administracijas riciba, ar kuru ieslodztajai personai
tiek liegtas tiesibas kop€t dokumentus sarakstei ar [tiesu], tiesiskums i parbaudams administrativa procesa karfiba, izvértgjot, vai dokumentu kopesana
aizskara pieteicgja tiesibas sarakstei ar [tiesu] un vai konkrétaja gadjuma ir noticis bitisks cilveéktiesibu parkapuns (Senata 2007. gada 26. marta
lemuma lieta Nr. SKA-218/2007 7. punkts).

Pieteicgjs lidza cietuma administraciju izgatavot savas personas apliecibas kopijas iesniegSanai Starptautiskaja kriminaltiesa. [idz ar to lieta
noskaidrojams, vai cietuma administracijas riciba, atsakoties bez maksas izgatavot noradta dokumenta kopijas butiski ierobezoja pieteicgja tiesibas
versties ar iesniegumu (pieteikumuy) Starptautiskaja kriminaltiesa, un tadejadi radyja bitisku pieteicgja cilvektiesibu ierobezojunm.


https://tezaurs.lv/sarakste
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Ievérojot minéto, vispirms noskaidrojami nosacijumi iesniegumu (pieteikumu) iesniegSanai Starptautiskaja kriminaltiesa.

[8] Atbilstosi Romas Starptautiskas kriminaltiesas statiitiem (turpmék — statiiti) §& tiesas jurisdikcija i tikai vissmagakie noziegumi (genocids,
noziegumi pret cilveci, kara noziegumi un agresija) (statitu 5. pants). Saskana ar stattitu 14., 15. un 53. pantu Starptautiskaja krimmnaltiesa izmekleSanu
ierosina prokurors, kuramdalibvalsts i iesniegusi notikuma aprakstu par $is tiesas jurisdikcija esoSajiem noziegumiem, lidzot prokuroru izmeklet
notikumu ar merki noteikt, vai viena vai vairakas konkretas personas i jaapsiidz So noziegumu izdar§ana. Gadijumi, kuros fiziskas personas (cietusie)
var versties Starptautiskaja kriminaltiesa ar iesniegumiem (prasibam, pieteikumiem) ir paredzeti saistiba ar konkrétas lietas piekritibu (statitu 19. panta
3. punkts); cietuSo personu klatbiitni lietas izmeklgSana un izskafSana (statiitu 54. pants); saistba ar cietuSo piedaliSanos tiesvediba (statiitu
68. pants); atlidzbas prasibu iesniegsanai par jebkadu zaudejumu, kas nodartts cietuSajam noziedziga nodarjum rezultatd, kas i Starptautiskas
kriminaltiesas jurisdikcija, kada no §is tiesas tiesvediba esoSajam lietam (statiitu 75. pants).

Mingto apliecina arT pieteicja iesniegta veidlapa (krieva valoda; lieras 150.—156. lapa) un Starptautiskas kriminaltiesas interneta majaslapa
ievietota veidlapa (aplikots: 2024. gada 28. februari, https./www.icc-cpi.int/sites/default/files/items Documents/alHassan/2018-alHassan-
AppForm-Guidelines ENG.pdf, anglu valoda, veicot teksta automatisko masintulkosanu), no kuras satura redzans, ka ta ir domata ka iesnieguns
par piedaliSanos konkréta Starptautiskas kriminaltiesas tiesvediba esosa lieta un/vai atlidzibas prasjuma pieteikSanai pret konkrétu apstidzeto.

Tadgjadi no Starptautiskas kriminaltiesas statlitiem un tas izvirzitajam prasibam, ka noformgjans cietuSas personas iesniegums, neparprotam izriet,
ka pieteic€jam sakara ar notickosu izmekleSanu jaatbilst cietusas personas statusam kada no Starptautiskas krimnaltiesas tiesvediba esosam lietam par
$1s tiesas jurisdikcija esosajiem noziegumiem. Tikai $ada gadfjuma cietuSajai personai jaaizpilda noradia veidlapa un tai japievieno personu apliecinosa
dokumenta kopija.

Lidz ar to tiesai ir jakonstatg, vai iestades atteikuns izgatavot pieteicgja personas apliecibas kopijas iesniegSanai Starptautiskaja kriminaltiesa un tas
izsniegt bez maksas (par valsts budzeta lidzekliem) varetu tikt novertets ka Skerslis pieteic€jam realizEt savas ka cietusas personas tiesibas konkréta
Starptautiskas kriminaltiesas tiesvediba esosa lieta.

[9] Tiesa no lietas materialiem nekonstate, ka pieteic€js iesnieguma cietumam vai parvaldei, vai pieteikuna tiesai vispar butu noradiis uz kadu
Starptautiskas kriminaltiesas tiesvediba esosu lietu, kura vipam ka cietuSajam bitu jasagatavo un jaiesniedz iesnieguns atlidzibas prasjumam par
300 000 euro. No iesniegumu un pieteikuma satura izriet, ka pieteic€js gatavojas iesniegt pieteikumu Starptautiskaja kriminaltiesa, nenoradot nekadu
saistibu ar konkrétas lietas izmeklgSanu vai iztiesaSanu. Ari péc tiesas lhiguma noradt, ka izpawas pieteicgjam radttais mantiskais zaud&jums, pieteicgjs
nekadus paskaidrojumus tiesai nesniedza, vien noradia, ka tas saistits ar atteikumu izsniegt dokumenta kopijas. Pieteic€js nenoradija nevienu argumentu,
ka tiesi personu apliecino$a dokumenta kopiju neizsniegiana ietekn€ja vina tiesibas iesniegt iesniegumu (vai ka pieteic€js norada — pieteikurm)
Starptautiskaja kriminaltiesa.

Ta ka pieteicgjs arT pieteikuma (un ta preciz&jumos) tiesai nav detalizétak noradijis par prasita dokumenta kopiju iesniegSanas saistbu ar konkrétu
Starptautiskaja kriminaltiesas tiesvediba esosu lietu, saistiba ar kuru iesniedzams iesniegums par piedaliSanos procesa vai atlidzbas prasjums, tiesai nav
iespgjams konstatét pamatu prasia dokumenta kopiju izgatavoSanai (par brivibas atpensanas iestades hdzekliem), lai personas apliecibas kopijas
pievienotu sarakstei (iesniegumam, pieteikumam) ar Starptautisko kriminaltiesu.

[10] Ieverojot ieprickS konstateto, ka nav apstipringjies pieteicgja noradtais iemesls, ka prasta dokumenta kopijas biitu nepiecieSamas
pievienoSanai sarakstei ar Starptautisko kriminaltiesu vai ka $T dokumenta kopiju neiegiiSana raditu SkerSlus konkréta iesnieguma sagatavosanai un
iesniegSanai Starptautiskaja krimnaltiesa, tiesa nekonstatg, ka ar cietuma atteikumu izgatavot dokumenta kopijas bez maksas pieteicgjam bitu radits
biitisks cilvektiesibu ierobezojums (tiesisko intereSu aizskaruns). Lidz ar to tiesa atzist, ka /Nosaukuns/ riciba, atsakoties bez maksas izgatavot pieteicgja
personas apliecibas kopijas to iesniegSanai Starptautiskaja kriminaltiesa, ir tiesiska.

[11] Ta ka administrativa lieta i ierosinata art par aizlieguma noteikSanu /Nosaukums/ art turpmak veikt $adu faktisko ricibu (atteikunu bez maksas
izgatavot pieteicgja personas apliecibas kopijas), tiesa, nemot vera ieprieks lieta noraditos apstaklus, atzist, ka pieteicgja prasjums minétaja dala ir
noraidans ka nepamatots. Proti, atbilstoSi kodeksa 50. panta ceturtajai dalai cietuma administracijai ir pienakums katra konkréta gadjuma veikt
izveértgjumu par noteikta dokumenta kopiju nepiecieSanibu konkretai personai sarakste ar $aja panta noradtajam institicjam Lidz ar to vispariga
pienakuma uzlikSana vai aizlieguma noteikSana iestadei $aja lieta, kas ierosinata pec pieteicgja pieteikuma, nav tiesiski iesp&jama.

[12] Satversmes 92. pants noteic, ka nepamatota tiesibu aizskaruma gadijuma ikvienam i tiesibas uz atbilstigu atlidzinajunn. Administrativa
procesa likuma 92. pants noteic, ka ikviens ir tiesigs prast atbilstigu atlidzinajumu par mantiskajiem zaud€jumiem vai nemantisko kaitgjumu, kas vigam
nodartts ar administrafivo aktu vai iestades faktisko ricibu. Savukart Valsts parvaldes iestazu nodartto zaudgjumu atlidzinaSanas likuma 4. panta pirma
dala noteic, ka iestade zaudgjumu var nodartt ar darbibu, izdodot prettiesisku administrativo aktu vai veicot prettiesisku faktisko ricibu, vai arT ar
bezdarbiby, ja iestadei bija pienakuns rikoties, bet ta prettiesiski nav rikojusies.

Nemot vera, ka nav konstatjama /Nosaukuns/ prettiesiska riciba (darbiba vai bezdarbiba), lidz ar to nav konstatSjans pieteic€ja nepamatots
tiestbu aizskarums, un nepastav tiesisks pamats pieteicgja prasita atlidzinajuma konstatesanai.

[13] Pastavot sadiem iepricks konstatétajiem apstakliem, tiesa atzist, ka pieteic€ja pieteikuns ir nepamatots un pilniba noraidamns.

[14] Admmistrativa procesa likuma 126. panta ceturtd dala noteic, ja pieteic€js no valsts nodevas samaksas ar tiesas lEmumu bijis pilnigi vai dalgji
atbrivots, pietelkuma noraidiSanas gadjunma pieteic€jam i pienakums atmaksat valstij valsts nodevu pilna apmera triju menesu laika pec sprieduma
stasands speka. Sados gadijumos tiesa pieteicgja piendkunmu samaksat valsts nodevu attiecigaja apméra norada sprieduna rezolutivaja dafa. Ja pieteicgjs
triju ménesu laika neiesniedz tiesai valsts nodevas apmaksu apliecinosu dokumentu, tiesa par sprieduma izpildi pazino tiesu izpilditajam.

Pieteicgjs ar tiesnesa 2023. gada 6. jiinjja [Eemunmu i atbrivots no valsts nodevas samaksas par pieteikuma iesniegSanu.

Ieverojot to, ka pieteikums pilniba noraidts, pieteic€jam uzliekans pienakums atmaksat valstij valsts nodevu pilna apmera — 30 euro.

Valsts nodeva maksajama:

Sanéngjs: Valsts kase

Registracijas Nr. 90000050138

Konta Nr. LV87TREL1060190911400

Sanéngja iestade: Valsts kase

BIC kods: TRELLV22


https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/items Documents/alHassan/2018-alHassan-AppForm-Guidelines_ENG.pdf

Temaksas merkis: valsts nodeva, /pers. A/, lieta Nr. /lietas numurs/.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126. panta ceturto dalu, 246.—251. pantuun 289.-291. pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda

noraidtt pilniba /pers. A/ pieteikumu par /Nosaukums/ faktiskas ricibas, neizgatavojot bez maksas personas apliecibas kopijas to iesniegsanai
Starptautiskaja kriminaltiesa, atz8anu par prettiesisku un aizlieguma noteikSanu iestadei turpmak veikt $adu faktisko ricbu, ka arT par mantisko

zaudgjumu un nemantiska kait€juma athidzinajuma noteikSanu;
uzlikt /pers. A/ (personas kods /personas kods/, adrese /adrese A/) pienakumu triju ménesu laika p&c sprieduma stasanas speka athidzinat valstij

valsts nodevu 30 euro (trisdesmit euro), iesniedzot tiesai valsts nodevas apmaksu apliecinosu dokumentu.
Spriedunmu var parsiidzet apelacijas kartiba Administrativaja apgabaltiesa viena méneSa laika no sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot

apelacijas sidzibu Administrafivas rajona tiesas Jelgavas tiesu nama.

Tiesnese S. Ozola



