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Lietas arhiva Nr. C-0754-14/11
AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava, 2014.gada 13.augusta

Jelgavas tiesa:
tiesnese L.ASmane
ar tiesas sézu sekretari  S.Titow,

piedaloties prasitaja parstavim /pers. B/,

W\ S

izskafija atklata tiesas sédé civillietu Unior Coframa Sp.zo.0. prasiba pret SIA“Martina auto” par parada samaksu.

Aprakstosa dala

Prasitajs Unior Coframa Sp.z0.0. iesniedzs tiesa prasibas pieteikumu pret atbildétaju SIA ,Martina auto” par parada samaksu, kura lGdz piedzit no atbildétaja par labu
prasitajam paradu Ls 2737,71, kas sastav no pamatparada Ls 2565,23 un likumiskajiem procentiem Ls 172,48, samaksato valsts nodew Ls 274,51 un ar lietas
izskati$anu saisfitos izdewmus Ls 3,30, noteikt prasitajam tiesibas par laiku lldzsprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos procentus no pamatparada
summas.

PrasTtajs saw prasibu motivé ar to, ka 2012.gada 27.septembri prasitajs ka pardevéjs pardevis un piegadsijis atbildétajam ka pircéjam geometrijas testéSanas ierici
ka tas noradits 2012.gada 27.septembra protokola par preces izveSanu arpus valsts robeZzam. Prasitajs 2012.gada 27.septembriizakstijis atbildétajam rékinu par
kopé&jo summu 3650 EUR (Ls 2565,23), kura pirkuma maksas samaksas datums noteikts 2012.gada 27.septembris. Norada, ka atbildétajs navsamaksajis prasitajam
minéta rékina summu. Nemot Vera to, ka ir iestajies samaksas nokavejums, prasitajs ir aprékinajis atbildétajam likumiskos procentus par laika periodu no 2012.gada
28.septembra [1dz2013.gada 27.septembrim Ls 307,83 apméra, bet prasitajs |0dz piedzt no atbildétaja likumiskos procentus tikai dalgja apméra —Ls 172,48.

Prasttajs prasibu pamato ar LR Civillikuma 1425.pantu, 1428.pantu, 1512.pantu, 1535.pantu, 1587.pantu, 1652.pantu, 1756.pantu, 1765.pantu, 2033.pantu,
2223.pantu.

Prasitaja parstavis /pers. B/ tiesas sédé prasibu uzturgja pilnd apméra uz prasibas pieteikuma noradita pamata. Papildus paskaidroja, ka atbildétajs joprojam
prasitajam paradu nav samaksaji, nauda prasitaja kontd nav ienakusi. Apliecindja, ka par sanemto preci atbildétajs nekadas pretenzjas nav izeicis, parakstitos
dokumentus nav apstridéjis.

Atbildétaja SIA,Martina auto” parstavis tiesas sédé nav ieradies. Par tiesas sédes laiku un vietu atbildétdjam paznots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, nosatot
pavesti ierakstita sttfjuma uz atbildétaja Komercregistra registréto juridisko adresi (lietas lapas 28,34). Stfjums nav atgriezts tiesa. Nekadi IGgumi tiesa nav sanemti,
tiesai navzinami atbildétaja parstavja neierasanas iemesli. Lidzar to tiesa atzst par iesp&jamu skaftt lietu bez atbildétaja parstavja klatbdtnes.

Saskana ar Civilprocesa likuma 208.1 panta 1.dalu, aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura atbildétajs nav sniedzs
paskaidrojumus par prasibu un navieradies péc tiesas aicinajuma, nepaznojot neieraSanas iemeslus.

Nowertgjot konkrétos lietas apstaklus, tiesa atAst, ka ir pamats taistt lietd aizmugurisku spriedumu, nepastav Civilprocesa likuma 208."1 panta 3.dala noteiktie apstakli,
kas liegtu aizmuguriska sprieduma taisiSanu.

Mofivu daja

Nowertgjot lieta esoSos rakstiskos pieradijumus, uzklausot prasitaja parstavja paskaidrojumus tiesas sédg, tiesa atast, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Ar lieta esoSo Protokola par preces izve$anu arpus valsts robezam kopiju (lietas lapas10,12) un 2012.gada 27.septembra Rekina Nr.0005/12\WDT kopiju (lietas
lapas 9,11) pieradits, ka 2012.gada 27.septembri Unior Coframa Sp.zo.0. izsniegusi SIA ,Martina auto” parstavim /pers. F/ preces par kop&jo summu Ls 2565,23
(3649,99 euro). Samaksas termin$ rékina noteikts 2012.gada 28.septembris ar parskaifjumu. Preu sanemsSanas faktu apliecina atbildétaja parstavja paraksts uz
Protokola par preces izve$anu arpus valsts robezam. Dokuments parakstits bez jebkadam iebildém vai atrunam. Ar izdruku no Uzpémumu registra datu bazes (lietas
lapas 14-16,28,29) pieradits, ka /pers. F/ 2012.gada 27.septembri bija SIA,Martina auto” valdes loceklis ar tiestbam parstavét sabiedribu atseviski, [1dz ar to vins bija
tiesigs rikoties SIA Martina auto” varda, umemties saistibas.

Saskana ar Civillikuma 1431.pantu, akta paraksti$ana, vienalga, vai tas attiecas uz pasu paraksfitaju vai treSo personu, uzskatama par piekriSanu Sim aktam, ja ta
saturs parakstitdjam bijis zinams un ja vinam taja tiesiska darfjuma, uzkuru akts attiecas, ir personiga interese un ierunas tiesiba.

Saskana ar Civillikuma 2002.pantu, pirkums ir ligums, ar ko viena puse apsola ofrai par norunatas naudas summas samaksu atdot zinamu lietu vai tiesibu.

Saskana ar Civillikuma 2004.pantu, pirkuma ligums uzskatdms par noslégtu, kad abas puses vienojusas par pirkuma priek§metu un maksu.



Ar lietd esoSo Protokola par preces izveSanu arpus valsts robezam kopiju (lietas lapas10,12) un 2012.gada 27.septembra Rékina Nr.0005/12 DT kopiju tiesa
atAst par pieraditu, ka starp pusém notikusi vieno$anas par pirkuma liguma bitiskajam sastavdalam, Unior Coframa Sp.zo0.0. izildijis llgumu, nodevis pardodamas
preces atbildétajam, kur§ bezjebkadam pretenzjam par precu kvalitati, daudzumu, samaksas nosacijumiem un apmeéru vai citam ierunam tas pienémis. Lidzar to tiesa
atast, ka starp pusém radusas pirkuma liguma tiesiskas attiecibas.

Tiesa naviesniegti pieradijumi par to, ka minétas tiesiskas attiecibas batu apstridétas.
Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Lieta navieguti pieradijumi, ka atbildétajs weicis rékina un Protokola par preces izveSanu arpus valsts robezam noraditas summas samaksu prasitdjam noligtaja
termina.

Tiesai nav pamata ap$aubtt parada apméru, jo pretéji pieradijumi tiesa naviesniegti.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslégts Iigums uziek lidz&jam pienakumu izildit apsolito, un ne darijuma seviSkais smagums, ne ari \Elak radusas
izpildisanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudéjumus.

Nemot véra visu iepriek$ minéto, tiesa atAst, ka prasitajs ir pieradijis, ka atbildétajs ir parada prasitajam Ls 2565,23 (3649,99 euro), un Sis parads ir piedzenams no
atbildétaja par labu prasitajam.

Saskana ar Civillikuma 1651.pnatu, nokavgjums ir saistibas izpildiSanas vai izpildijuma pienemsanas prettiesigs novilcinajums. Pirmaja gadijuma ir paradnieka, bet
otraja — kreditora nokavgjums.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu, paradnieka nokavgjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vin$ palaidis garam terminu, kas nolikis
izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar ligumu, vai ari péc parazas.

Nemot vera iepriek§ minéto, tiesa atzist, ka atbildétajs ir pielavis maksajumu terminu nokavgjumu.

Civillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidaba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas atvelgjumu vai
kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lieto$anas ilgumu.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta 1) punktu, procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavgjumu, kaut art
parads pats par sevi bitu bezprocentigs.

Tiesa konstaté, ka puses nav vienojusas par nokavéjuma procentu maksasanu, [idz ar to saskana ar Civillikuma 1765.pantu dalu (redakcija, kada bija spéka ldz
2014.gada 1.janvarim) par samaksas nokavgjumu maksajami likumiskie nokav&juma procenti, kas konkrétaja gadijuma bija 12% gada no parada pamatsummas.

Tiesa konstaté, ka minétaja gadijuma noticis naudas summas samaksas kaveéjums, un lidz ar to prasitajam ir tiesibas prast likumisko nokav&juma procentu
piedznu.

Kopéja likumisko nokavgjuma procentu summa par laika periodu no 2012.gada 28.septembra [1dz2013.gada 27.septembrim (ka to prasiba norada prasitajs ) ir Ls
307,83, kas pieradits ar prasibas pieteikuma eso$o aprékinu (lietas lapa 5), ko tiesai nav pamata ap$aubtt, pretgji pieradijumi tiesa nav iesniegti. Prasitajs no
atbildétaja |Gdz piedzt likumiskos procentus samazinata apméra — Ls 172,48 (245,42 euro). Lidzar to minétie nokavéjuma procenti ir piedzenami no atbildétaja par labu
prasitajam.

Ar Jelgavas tiesas Zemesgramatu nodalas tiesneses 2013.gada 11.junija leEmumu (lietas lapa 13) izbeigta tiesvediba prasitaja pieteikuma par saistibas piespiedu
izpildiSanu bridinajuma kartiba pret atbildétaju.
Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu un péc prasitdja liguma nosakdmas prasitaja tiesibas par laiku lldzsprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt
likumiskos procentus, kas ir astoni procentpunkti virs procentu pamatlikmes gada, no pamatparada summas Ls 2565,23 (3649,99 euro).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta 1.dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no ofras puses visus tas samaksatos tiesas izdewmus. Ja
prasiba apmierinata dal€ji $aja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apméram.

Prasitajs, iesniedzot prasibu, samaksajis valsts nodew Ls 274,51 (lietas lapas 6, ) un ar lietas izskafiSanu saisfitos izdewmus Ls 3,30 (lietas lapa 8). Mnétie
izdewmi piedzenami no atbildétaja par labu prasitajam.

Nemot \eéra to, ka prasiba apmierinama pilniba, bet prasitajs nav nomaksajis visus lietd nepiecieSamos ar lietas izskafiSanu saisfitos izdewumus, tad no atbildétaja
par labu valstij piedzenami ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi 4,71 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1.panta 1.dalu, taisot spriedumu par naudas summas piedznu, par mantas atdoSanu natdra, par personu un mantas idikSanu
no telpam un par tiesaSanas izdewmu piedznu, tiesa nosaka terminu sprieduma labprafigai izpildei, izgemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavgjoties. Tiesa

atzst, ka minéta likuma norma attiecas art uz izskatdmo prasibu un lidz ar to atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma
spéka staSanas dienas.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uzaugstak minéto, Civilprocesa likuma 8.p., 10.p., 12.p., 34.p., 35.p.,42.p., 93.p., 97.p., 190.p., 193.p., 195.p., 204.1 P, 208.1 p.— 2082 p., tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no SIA,Martina auto”, reg.Nr./registracijas numurs/, par labu Unior Coframa Sp.z.0.0., red.Nr.fregistracijas numurs/, parada pamatsummu 3649,99 euro (tris
tokstosi sesi simti Cetrdesmit devinus euro 99 centus) (Ls 2565,23), likumiskos nokav&juma procentus par laika periodu no 2012.gada 28.septembra 11dz2013.gada
27 .septembrim 245,42 euro (divi simti Setrdesmit piecus euro 42 centus) (Ls 172,48) un tiesas izdevumus 395,29 euro (iris simti devindesmit piecus euro 29 centus)
(Ls 277,81).

PiedZt no SIA/Nosaukums A/ par labu valstij ar lietas izskafiSanu saistitos izdewmus 4,71 euro (Cetrus euro 71 centu), ko iemaksat \Valsts kasé, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, BIC kods TRELLV22.



Noteikt SIA ,Martina auto” terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka staSanas dienas.

Noteikt tiesTbas Unior Coframa Sp.z.0.0. par laiku lidzsprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos procentus, kas ir astoni procentpunkti virs procentu
pamatlikmes gada, no pamatparada summas 3649,99 euro.

Pilna sprieduma sastadiSanas datums — 2014.gada 27.augusts.
Spriedumu prasttaja var parsudzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas sudzbu Jelgavas tiesa.

Albildetajs 20 dienu laika no sprieduma nosafiSanas dienas ir tiesigs iesniegt Jelgavas tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjauno$anu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese L.ASmane
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