Civillieta Nr. C 26085415

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

Rézekng, 2015.gada 3.septembr1

R&zeknes tiesa Sada sastava:
tiesnesis A.Jonikans,
ar sekretari [.Stepuli, tulci M.Bozko,

izskatija atklata tiesas séde civillietu apdrosinaSanas akciju sabiedribas ,,BALTIKUMS”,
registracijas Nr.40003387032, prasiba pret /pers. B/, personas kods /personas kods/, par
zaudgjumu piedzinu.

Aprakstosa dala

Rézeknes tiesa prasibas pieteikumu pret /pers. B/ (turpmak ari — atbildétaja) par
zaudgéjumu piedzinu iesniegusi apdroSinasanas akciju sabiedriba ,,BALTIKUMS”
(turpmak arT — prasitajs) noradot, ka 2011.gada 14.jilija ap plkst. 20.!! Rézeknes novada
notika celu satiksmes negadijums, kura bija iesaistiti transportlidzeklis DODGE GRAND
CARAVAN, valsts registracijas numurs GF 1887, kuru vadija atbildétaja, un
transportlidzeklis OPEL ZAFIRA, valsts registracijas numurs /TL numurs/, kuru vadija
/pers. C/. Prasitajs norada, ka celu satiksmes negadijumu izraisija atbildétaja, kura
transportlidzekli vadija biidama alkohola ietekmé&. Atbildétajas, ka transportlidzekla
DODGE GRAND CARAVAN, valsts registracijas numurs GF 1887, lietotdjas,
civiltiesiska atbildiba celu satiksmes negadijuma bridi bija apdroSinata pie prasitaja. Celu
satiksmes negadijuma rezultata cieta automasinas OPEL ZAFIRA, valsts registracijas
numurs /TL numurs/, vaditaja /pers. C/, sakara ar kuras arstéSanos radas izmaksas, ka ar1
automasinai OPEL ZAFIRA, valsts registracijas numurs /TL numurs/, tika nodariti
zaudgjumi 2 899,03 euro (2 037,45 latu) apmera. Transportlidzekla faktiska vertiba pirms
celu satiksmes negadijuma bija 3 204,31 euro (2 252 lati), savukart, pec celu satiksmes
negadijuma ta vertiba sastadija 355,72 euro (250 latus). Ta ka automasSinas remonts bija
ekonomisko nepamatots, prasitajs celu satiksmes negadijuma rezultata cietusajai treSajai
personai, transportlidzekla atliekas atstajot sev 1paSuma, sedza raditos zaud&jumus
2 848,59 euro (2 002 latu) apmera, transportlidzekla evakuacijas izdevumus 35,57 euro
(25 latu) apmeéra, izmaksaja apdroSinaSanas atlidzibu par celu satiksmes negadijuma
rezultata bojato mobilo telefonu ,,Samsung S5200” 22,77 euro (16 latu) apmera, ka ari



izmaksaja apdroSinaSanas atlidzibu par parejoSo darbnesp&ju 42,96 euro (30,19 latu)
apmeéra un atlidzibu par sanemto medicinisko palidzibu un iegadatajiem medikamentiem
51,91 euro (36,48 latu) apmera. Papildus tam, prasitajs Nacionalajam veselibas dienestam,
par celu satiksmes negadijuma cietusas tre$as personas — /pers. C/, arst€Sanu izmaksaja
apdrosSinasanas atlidzibu 155,92 euro (109,58 latu) apméra. Kopa prasitajs celu satiksmes
negadijuma rezultata cietuSajai treSajai personai un Nacionalajam veselibas dienestam
izmaksaja apdroSinasanas atlidzibu 3 157,72 euro apméra. Prasitajs ce] regresa prasibu par
zaud€jumu piedzinu no atbildétajas, jo atbildétaja zaud€umus nodarija, vadot
transportlidzekli alkohola iespaida. Atbild€taja uz prasitaja pretenzijam atlidzinat
zaudgjumus sakotngji atsaucas, puses noslédza vienoSanos par zaud€jumu atmaksu par
dalam Iidz 2020.gada 20.augustam. Neskatoties uz noslégto vienoSanos, atbildétaja
uznemtas saistibas nav pildijusi, nav veikusi nevienu maksajumu. Pamatojoties uz
Civillikuma 1775., 1779.pantu, Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdroSinaSanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta a)apakSpunktu,
Civilprocesa likuma 24.pantu, 26.panta pirmo dalu, 127.panta pirmo dalu prasitajs lidz
piedzit no atbildetajas, par labu vinam, zaudgjumus 3 157,72 euro apmeéra, ka ari
tiesaSanas izdevumus, nosakot tiesibas sanemt likumiskos procentus no zaud&umu
summas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Tiesas dokumenti pusém piegadati Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba.
Tadgjadi, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.1pantam, pusém ir pazinots par tiesas sédes
laiku un vietu, par viniem nosiitito dokumentu saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti
(lietas 62., 68., 69., 74.1apa).

Prasitaja — apdroSinasanas akciju sabiedribas ,,BALTIKUMS”, parstave /pers. D/
(lietas 59.1apa) tiesas s€dé prasibu uzturgja uz prasibas pieteikuma minétajiem motiviem
un liidza piedzit no atbildétajas, par labu prasitajam, zaud&jumus 3 157,72 euro apmera, ka
ar1 tiesaSanas izdevumus, nosakot tiesibas sanemt likumiskos procentus no zaud&umu
summas par laiku 1idz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Atbildetaja — /pers. B/, tiesas sédé prasibu atzina dal€ji, dala par transportlidzeklim
nodaritajiem zaud€jumiem, un uzturgja tiesai iesniegto rakstveida paskaidrojumu, ka ,,vina
ir bezdarbniece, vinas vienigais iztikas avots ir socialais pabalsts. Atbildetajas apgadiba ir
nepilngadigs bérns, sakara ar ko vinai nav iesp€jas dz€st paradu prasitajam. Atbildétaja
norada, ka ir gatava katru ménesi maksat kadu summu p&c savam iesp&jam (summu nav
noradijusi)” (lietas 72.lapa).

Motivu dala

Noklaustjusies pusu paskaidrojumus tiesai, parbaudijusi un novertejusi tiesas sede
iegiitos pieradijumus, tiesa uzskata, ka prasiba apmierinama.

Tiesa konstatgja, ka 2011.gada 14.jalija plkst. 20.!1!1 Rézeknes novada Cornajas
pagasta uz cela P55 ,Rézekne — Dagda” notika celu satiksmes negadijums, proti,
atbildeétaja, kura vadija /pers. E/ piederoSo transportlidzekli DODGE GRAND
CARAVAN, valsts registracijas numurs GF 1887, iebrauca pretéja brauksanas josla, kur
sadiiras ar pretim brauco$o transportlidzekli OPEL ZAFIRA, valsts registracijas numurs
/TL numurs/, kuru vadija /pers. C/. Abu automasinu vaditajas ar smadzenu satricinadjumu
nogadatas Rézeknes slimnica. Celu satiksmes negadijuma izraisitaja ir atbildétaja, kura
automasinu vadija, blidama alkoholisko dz€rienu iespaida (lietas 18.-22., 44.lapa).
2011.gada 10.junija automaSinas DODGE GRAND CARAVAN, valsts registracijas
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numurs/TL numurs/, Tpasniece (tiesiga lietotaja) savu civiltiesisko atbildibu apdroSinajusi
pie prasitaja. Starptautiskas transportlidzeklu apdroSinaSanas kartes darbibas laiks noteikts
no 2011.gada 10.jinija lidz 2012.gada 9.jinijam (lietas 17.1apa).

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroSinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta a)apakSpunktu apdroSinatajs ir
tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vaditaju, kas celu satiksmes
negadijuma nodarijis zaud€jumus treSajai personai, ja tas vadijis transportlidzekli, biidams
alkoholisko dzerienu, narkotisko, psihotoksisko, psihotropo vai citu apreibinoSo vielu
iespaida.

Tiesa uzskata, ka prasitajs nodarito zaudejumu apmeru ir pieradijis.

Saskana ar transportlidzekla apskates protokolu, automasinai OPEL ZAFIRA, valsts
registracijas numurs /TL numurs/, atbildétajas darbibu rezultata nodariti sekojosi bojajumi:
bojatas prieksgjas garensijas ar arkam un prieksgjais panelis, jumts, priek$¢jo labo durvju
un loga ramja A statne, divi priek$€jie AIRBAG, prieksgjas kreisas un labas sandurvis ar
stikliem, abi prieks§€jie sparni, motora parsegs ar engém un resti, abi argjie atpakalskata
spoguli, radiators ar ventilatoru un difuzors, kondicioniera kondensators ar caurulém un
filtru, stiires mehanisms, prieks€jais un aizmugurgjais stikls, dzin€ja salona starpsiena,
gaisa filtrs, prieks€jo ritenu sviras un priek§€jo amortizatoru statnes, logu mazgaSanas
Skidruma tvertne, labais slieksnis, dzin€a sanu un priekS$€jie spilveni, priek$gjais
aizsargstienis, priek$€ja numura zime ar paliktni (lietas 23.lapa), un atbilstosi
transportlidzekla zaud&jumu aprékinam transportlidzekla kop€jie remonta izdevumi
sastada 2 899,03 euro (2 037,45 latus), neskaitot pievienotas vertibas nodokli, ar
pievienotas vertibas nodokli — 3 536,80 euro (2 485,68 latus) (lietas 24.lapa).

Eksperts secinajis, ka, lai gan transportlidzekla remonts tehniski ir iesp&jams, tas
nav ekonomiski pamatots, jo paredzamas transportlidzekla remonta izmaksas parsniedz
transportlidzekla faktisko vertibu, kura pirms celu satiksmes negadijuma bija 3 204,31
euro (2 252 lati). P&c celu satiksmes negadijuma transportlidzekla vertiba noteikta 355,72
euro (250 lati) (lietas 24.1apa.). Transportlidzekla vertibu pirms celu satiksmes negadijuma
eksperts noteicis pamatoti, atbilstoSi Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 27.panta ceturtajai dalai, nemot véra
transportlidzekla faktisko nobraukumu un citus transportlidzekla veértibu ietekmé&joSus
faktorus.

Ta ka automasSinas remonts bija ekonomiski nepamatots, jo paredzamas
transportlidzekla izmaksas parsniedza transportlidzekla vertibu pirms celu satiksmes
negadijuma, prasitajs, atbilstoSi Sauszemes transportlidzeklu TpaSnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 27.panta treSajai dalai, celu satiksmes
negadijuma rezultata cietuSajai treSajai personai — /pers. C/, izmaksajis zaud&umu
atlidzibu 2 848,59 euro (2 002 latu) apméra, kas atbilst starpibai starp transportlidzekla
vertibu pirms un péc celu satiksmes negadijuma (lietas 8.-15., 25., 26., 28.1apa).

Tapat ari, saskana ar Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdroSinasanas likuma 28.pantu, prasitajs /pers. C/, par celu satiksmes
negadijuma rezultata avargjusas automasinas OPEL ZAFIRA, valsts registracijas
numurs /TL numurs/, evakuaciju no celu satiksmes negadijuma vietas, atlidzinajis
transportlidzekla evakuacijas izdevumus 35,57 euro (25 latu) apméra, kuri automasinas
1pasniecei /pers. C/ bija raduSies minéto pakalpojumu apmaksajot sabiedribai ar ierobezotu
atbildibu ,,KLAS O” (lietas 16., 27.1apa), atbilstosi Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 25.panta pirmas dalas 3.punktam,
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1zmaksajis apdroSinaSanas atlidzibu par celu satiksmes negadijuma rezultata bojato mobilo
telefonu ,,Samsung S5200” 22,77 euro (16 latu) apmera (lietas 39.-41.1apa).

Turklat, saskana Sauszemes transportlidzeklu 1paSnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdroS§inasSanas likuma 19.panta pirmas dalas 1. un 2.punktu, 20.panta pirmo
dalu, 21.pantu, prasitajs, sakara ar celu satiksmes negadijuma rezultata iestajuSos parejoso
darbnespéju, celu satiksmes negadijuma cietusajai treSajai personai — /pers. C/, izmaksajis
apdroSinasanas atlidzibu par parejoSu darbnesp&ju 42,96 euro (30,19 latu) apmera, kas ir
nesanemtie ienakumi par arstniecibas iestades apliecinato darbnespéjas laiku, atlidzinajis
izdevumus par sanemto medicinisko palidzibu un iegadatajiem medikamentiem 51,91
euro (36,48 latu) apmera (lietas 29.-38.1apa).

Ka ari, prasitajs, saskana ar Ministru kabineta 2006.gada 31.janvara noteikumiem
Nr.92 , Noteikumi par valsts budzeta un pasvaldibu budZetu izdevumu atlidzinasanas
apmeéru un kartibu, nodroSinot arsté€Sanu, rehabilitaciju, tehniskos paliglidzeklus un pensiju
un pabalstu izmaksas”, Nacionalajam veselibas dienestam parskaitijis /pers. C/ arst€Sanas
izmaksas 155,92 euro (109,58 latu) apmera. ArstéSanas izmaksas fiksétas Nacionala
veselibas dienesta iesnieguma, i1zzinad par cietuSas veselibai nodarito kait€jumu, no
stacionara izrakstito slimnieku kartes informacija, rékintalonos. /pers.C/Rézeknes slimnica
ar diagnozi — galvas smadzenu satricinajums, grieztas briices abu celu locitavu un abu roku
plaukstu rajona, uzreiz péc celu satiksmes negadijuma nogadajis Neatlieckamas
mediciniskas palidzibas dienests, celu satiksmes negadijuma cietusi tre$a persona

52.1apa).

Pavisam prasitajs celu satiksmes negadijuma rezultata cietusSajai treSajai personai
— /pers. C/, un Nacionalajam veselibas dienestam izmaksajis apdroSinaSanas atlidzibu
3 157,72 euro apmera (lietas 27., 28., 37., 38., 41., 52.1apa).

Saskana ar likuma ,,Par apdroSinasanas ligumu” 40.panta pirmo dalu apdros$inatajs,
kas ir izmaksajis apdroSinasanas atlidzibu, izmaksatas summas apmeéra parnem apdrosinata
prasibas tiesibas pret personu, kas ir atbildiga par zaud€jumiem.

Prasitajs atbildétajai nosiitijis 2011.gada 13.septembra regresa prasijumu (lietas
53.1apa). 2011.gada 9.novembr1 puses noslégusas vienosanos par parada saistibu izpildi.
Atbildétaja atzinusi, ka vinas paradsaistibas pret prasitaju sastada 2 109,67 latus (nav
ietverta Nacionalajam veselibas dienestam izmaksata apdroSinasanas atlidziba 109,58 latu
apmera). Atbildétaja apnémusies segt savas parada saistibas vairakos maksajumos ik
ménesi, sakot ar 2011.gada 20.decembri un Iidz 2020.gada 20.augustam (lietas 54.-
57.lapa). Atbildétaja zaud€jumus ne pilnigi, ne dal€ji nav atlidzinajusi, nav veikusi
nevienu maksajumu.

Prasitajs atbildetajai nosttijis 2014.gada 9.septembra pirmstiesas pretenziju, lidzis
atlidzinat zaud€jumus 3 122,14 euro apméra (lietas 58.lapa). Atbildétaja zaudeéjumus nav
atlidzinajusi. Pieradijumus, ka samaksa izdarita, atbilstosi Civillikuma 1838.pantam, nav
piestadijusi.

Saskana ar Civillikuma 1635.pantu katrs tiesibu aizskarums, t.i., katra pati par sevi
neatlauta darbiba, dod tam, kam ta kait€jusi, tiesibu prasit apmierinajumu no aizskar€ja,
ciktal vinu par So darbibu var vainot. Tiesa secina, ka radies zaud€jumu atlidzinaSanas
pienakums, atbilstosi Celu satiksmes likuma 44.panta pirmajai, treSajai un piektajai dalai,
ka transportlidzekla vaditajai ir atbildétajai, kas vadija transportlidzekli, biidama
alkoholisko dzerienu iespaida.

Tadgjadi, konstat€jot zaud€juma esamibu, c€lonisko sakaru starp atbildétajas
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izraisito celu satiksmes negadijumu un neatlauto darbibu, tiesa secina, ka atbildétajai,
saskana ar Civillikuma 1779., 2347.pantu ir pienakums atlidzinat prasitajam nodaritos
zaudgjumus, atlidzinat arstéSanas izdevumus 3 157,72 euro apmera.

Atbildetajas atsaukSanas uz to, ka vina ir bezdarbniece, ka vinas vienigais iztikas
avots ir socialais pabalsts, ka vinas apgadiba ir nepilngadigs bérns, neatsvabina vinu no
pienakuma atlidzinat nodaritos zaud€jumus. Zaud&jumu atlidzinasanas pienakums iestajies
atbildetajas darbibu rezultata, darbibu, kuras vina ir vainojama un kas ir prettiesigas, kuru
rezultata treSai personai nodariti zaud&jumi un miesas bojajumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 34.panta pirmas dalas 1.punkta
b)apakSpunktu no atbildétajas par labu prasitajam piedzenama samaksata valsts nodeva un
ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi (lietas 7., 66.1apa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu, 40.panta pirmo
dalu no atbildétajas valsts ienakumos piespriezami ar tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi, kas nav samaksati ieprieks
(lietas 7.l1apa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.pantu, taisot spriedumu par naudas summas un
tiesaSanas izdevumu piedzigu, atbildétajai nosakams terminS sprieduma labpratigai
izpildei.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 191., 193., 195.pantu, tiesa
NOSPRIEDA

Apdrosinasanas akciju sabiedribas ,,BALTIKUMS?”, registracijas Nr.40003387032,
prasibu pret /pers. B/, personas kods /personas kods/, par zaudéjumu piedzinu apmierinat.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu apdroSinasanas akciju
sabiedribai ,,.BALTIKUMS”, registracijas Nr.40003387032, zaud&umus 3 157,72 (tris
tiiksto$i viens simts piecdesmit septini euro 72 centi) euro apmeéra, ka art samaksato valsts
nodevu 361,05 (tris simti seSdesmit viens euro 5 centi) euro apméera un ar lietas
1zskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 (Cetri euro 70 centi) euro apmera, kopa 3 523,47 (tris
tiikstosi pieci simti divdesmit tris euro 47 centi) euro, nosakot tiesibas sanemt likumiskos
6 (seSus) procentus gada no nesamaksatas zaudéjumu summas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai).

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar tiesas pavéstu un
citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitos izdevumus, kas nav samaksati
ieprieks, 1,58 (viens euro 58 centi) euro apmera.

Noteikt /pers.B/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma, dala par naudas
summas un tiesaSanas izdevumu piedzinu, labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Spriedumu 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas — 2015.gada
3.septembra, apelacijas kartiba var parsiidzét Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolggija, apelacijas stidzibu iesniedzot Rézeknes tiesa.

Tiesnesis A.Jonikans
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