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AIZMUGURISKS SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga, 2017.gada 27. februart

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa §ada sastava:

tiesas sedes priekssedetajs tiesnesis I. Dzenis,

ar tiesas sezu sekretaru R.Snévelu,

piedaloties prasiaja, SIA “Rigas namu parvaldnieks” pilnvarotajam parstavim /Parstavis/,

2017.gada 13.februart atklata tiesas s€d€ izskaffja civillietu SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /Atbildeétajs/ par parada piedzinu,

noskaidroja:
Aprakstosa dala

SIA “Rigas namu parvaldnieks’(turpmak teksta — Prasttajs) c€lusi prasibu pret /Atbildetajs/ (turpmak teksta — Atbildetajs) par naudas piedzinu,
lodzot: piedzt paradu 2405,99, ligumsodu 240,59 EUR un tiesas izdevumus un atzit Prastajam tiesibas sagemt no Atbildétaja likumiskos procentus, tas
ir 6% (sesi procenti) gada no piespriestas pamatparada summas fidz sprieduma izpildes dienai.

Prasibas pieteikuma noradts, ka daudzvoklu maja Riga, /adrese/ atrodas Rigas pasvaldibas valdjuma, kas saskana ar 2002.gada 21.oktobra
nekustamo pasumu apsaimniekoSanas pilnvarojuma figunu Nr.1-9-02-611 tika nodota Rigas pasvaldibas umenmuma bezpelpas organizacijas nanu
parvaldes “Rigas centrs” apsaimmnickoSana, kas 2004.gada 01.novembri, pamatojoties uz Rigas domes 2004.gada 19.oktobra lemunu Nr.3547, tika
reorganizita un registréta LR komercregistra par Rigas pasvaldibas SIA “Rigas centra apsaimnickotdjs”. Ar 2010.gada 29.decembri Rigas pasvaldibas
sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “Rigas centra apsaimnickotajs” tika reorganizEta, apvienojoties ar citam komercsabiedribam un registréta LR
Uz@nmumu regjstra par Prasitaju, ka reorganizéto komercsabiedribu tiesibu un saisfibu parpéngja. Atbildétajam, pamatojoties uz2006.gada 26.aprila
pirkuma figumu, pieder Tpasuma tiesibas uz dzivojamo telpu /adrese/, ar kadastra registra numuru 01009028081 un kopgjo platibu 85,12 n. Atbilstosi
“Par dzivokla TpaSumu” 10.panta prasibam Atbildetaja piendkums ir piedalties dzvojamas majas parvaldSana, ka arT segt dzvojamas majas
parvaldSanas izdevunus, norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla lietoSanu. Saskana ar likuma “Par dzivokla pasunmu”
12.panta noteiktajam, pasnickam ir jamaksa par dzivojamas majas apsaimnickoSanu un sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, neatkarigi no ta vai
ir noslegts dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimnickosanas liguns vai né. 2006.gada 07.augusta Atbildétajs un Rigas pasvaldibas SIA “Rigas centra
apsaimnickotdjs” noslédza majas uztwréSanas un apsaimnickoSanas ligumu. Pamatparads par dzivojamis majas uztwéSanu un apsaimnicko$anu un
komunalajiem pakalpojumiem Atbildétajam izveidojies par laka posmu no 2006.gada 26.aprila, proti, ipasuma iegiiSanas laka, lidz2009.gada
24.oktobrim, kad stajas speka Rigas apgabaltiesas Civillietu kolegijas lemums lieta Nr.C04318509 un sastada EUR 2405,99 (divi tukstosi Cetri simti
pieci eiro un 99 centi). Neskatoties uz to, ka Liguma 3.6.punkts paredz igumsoda apnmera noteikSanu 0,15% apnmera no pamatparada summas par katru
nokavéto dienu, bet nevar parsniegt 10% no pamatparada summas. Ligunsoda apners izveidojies par laika posmu no 2006.gada 26.aprila, proti,
TpasSuma iegiSanas laika, idz 2009.gada 24.oktobrim, kad stajas speka Rigas apgabaltiesas Civillietu kolegijas lemuns lieta Nr.C04318509 un sastada
240,59 EUR. Atbildetajs jau ilgaku laku nav veicis parada samaksu vai noslédzis vienoSanas par parada samaksu pa dalam Mediacija nav veikta, ka art
Prasttajs norada, ka mediacijai nepiekrit, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 128.panta otras dalas 5. 'punktu.

Prasibas pieteikums pamatots uz likuma “Par dzivokla tpasumu” 3.pantu, 8.panta pirmo daju, 10.pantu, 12.pantu, 35.pantu, Civillikuma
1402.pantu, 1651.pantu, 1652.panta treSo dalu, 1753.pantu, 1756.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1765.pantu, Civilprocesa likuma 1.pantu, 127.-
130.pantu.

Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, 26.panta otro daju Atbildétajam nosiija prasibas pieteikuma noraktu paskaidrojuma
sniegSanai uz Atbildetaja deklargto dzives vietu, kas saskana ar ,Dzvesvietas deklaréSanas likuma™ 3.panta 1.punktu ir personas brivi izraudzta ar
nekustamo Tpasumu saistita vieta, kuru §1 persona atzist par vietu, kur ta sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu.

Atbildetajs tiesai rakstveida paskaidrojumus nav sniedzis.

Atbildetajs tiesas séde atkartoti nav ieradies, kaut ari tiesas paveste Atbildétajam nosiitta uz Atbildétaja deklaréto dzves vietu, ka arf,
noklausoties Prasitja pilnvarota parstavja viedokli un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dafu, 208.'panta pirmo dalu, noléma izskatit
civillietu bez Atbildétaja klatbiitnes.

Prasttaja pilvarotais parstavis tiesas s€d€ prasibu uztwr€ja uz prasibas pieteikkund noradio apstaklu kopuma pamata. Tiesas s€d€ sniegtie
paskaidrojumi atbilst pieteikuma noradtajam. Liidza prasibu apmierinat.

Tiesa, noklausoties Prasttaja pilnvarotd parstavja paskaidrojumus, parbaudot prasibas pieteikumu un tam pievienotajiem dokumentiem, atzist
prasibu par pamatotu un apmierinamu pilna apnera.

Mofivu daja
Lieta nav strids par prasibas pieteikuma noraditajiem hronologiskajiem notikumiem, kas apstiprinas ar lieta eso$ajiem dokumentiem.
No prasibas pietelkkumam pievienotas Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas izdrukas (11.23-24) redzams, ka



Atbildétajam no 2006.gada 26.aprila lidz2009.gada 24.oktobrim pieder&ja nekustamais pasums -  dzivoklis /adrese/, kura apsaimniekoSanu veic
Prasitgjs (L18-12, 13-15, 16-20, 21-22, 32), pamatojoties uz 2006.gada 7.augusta dzivojamas majas uztwreSanas un apsaimniekosanas figumu (L1.25-
28).

Atbildétaja saistibu apmeru pret Prastaju apliecina prasibas pieteikumam pievienotais piedzenanéis summas aprekins un rékins (1130-31, 29).

Ar prasibas pietelkkumu un tam pievienotajiem dokumentiem apstiprinas starp pusem nodibinatas saistibas, ka ar to, ka Atbildetajs pienemis
Prasttaja sniegto pakalpojumuy, ka ar to, ka Atbildetajs nav pilniba norékindjies par sanemtajiem pakalpojumiem

Ar lietd esoSajiem dokumentiem apstiprinas, ka Prastajs i izpildgis pret Atbildetaju ar Ligumiem pieligtas saistibas un Atbildetajs tas i piepenis.
Atbildetaja saistbu apmeru apstiprina Ligumu nosacijumi un prasibas pieteikuma noraditais aprekins un pievienotais rekins.

Tiesas riciba nav znas, ka Liguns bitu apstridets pilniba vai kada to dala, ka de] secina, ka Liguns noslegts tiesiski un i saistosi ka Prasitajam, ta
ar1 Atbildétajam.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts ligus uzliek fidzgjam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejunus.

Civillikuma 1828.pants nosaka, ka, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu, bet tapat
art vinpam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka p€c nolikta termipa notecgjuma.

Civillikuma 1651.pants nosaka, ka nokav&juns ir saistibas izpildSanas vai izpildjuma pienensanas prettiesigs novilcinajuns. Pirmaja gadjuna ir
paradnieka, bet otraja — kreditora nokavejumns.

Chvillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkts nosaka, ka ja paradnieka nokavgjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildiSanai vai ar likun, vai ligun, vai art pec parasas.

Chvillikuma 1716.panta pirma dala nosaka, ka ligunsods ir pametums, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildSanu staja laka (termina).

Chvillikuma 1716.panta tre$a dala nosaka, ka figunsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ta laka (termina) var tikt noteikts
pieaugoss, ta¢u kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai vz likumu.

Chvillikuma 1759.apnta 1.punkts nosaka, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, $ados gadjumos — par katru parada
samaksas nokavejunu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs: $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Chvillikuma 1765.panta pirmé dala nosaka, ka procentu apners ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav dartts, ka arf taja gadfjuma, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo méju privatizaciju” 50.panta astota dala nosaka, ka valsts dzivojaméis majas valditajam vai
pasvaldibai, parvaldot un apsaimnickojot dzivojamo mju, ja §a likuma 51.panta noteiktaja kartiba dzivojamés majas parvaldiSanas tiesibas nav nodotas
dzvoklu pasnicku sabiedribai vai ar dzivoklu pasnicku savstarp&ju ligumu pilnvarotai personai, ir tiesibas sanemt maksu par dzivoklu pasniekiem sniegto
pakalpojumu vigu privatipaSuma parvaldi§ana un apsaimniekoSana.

Dzivokla pasuma likuma 10.panta 1.-4.punkts nosaka, ka dzivokla PpaSniekam ir piendkums piedaliies dzivojamas majas parvaldSana, segt
dzivojamas majas parvaldianas izdevumus $2 likuma 13.panta noteiktaja karfiba, norékinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla
TpaSuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tdens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana), maksat uz dzivokla pasumu attiecinatos nodokjus.

Dzivokla Ppasuma likuma 13.panta pirma dala nosaka, ka dzivokla ipasnieks atbilstosi vina dzvokla pasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas
dalas apmeram sedz uz dzivoklu 1pasnieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamis majas parvaldianas darbibu
veikSanai, ka art dzivoklu Tpasnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldanu, ja tada paredzeta dzivojamas majas
parvald®anas figuma.

2006.gada 7.augusta dZivojamas majas uztureéSanas un apsaimniekosanas figuma 4.1.2.punkts nosaka, ka dzivokla ppasnieks (Atbildetajs) apnemas
savlaicigi veikt kmenesa maksajumus par dzivojamas majas uztureSanu un apsaimniekosanu, ka art maksas pakalpojumiem saskana ar $o figumu.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmas dala nosaka, ka Katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildunmu pamatotiba.

Ar prasibas pieteikumu un tam pievienotajiem dokumentiem un parada aprekinu ir pieraditas Prastiaja prasjuma tiesibas pret Atbildetaju un
saisfibas apners.

Prastajs lidz piedzt igumsodu 240,59 EUR apnera, ko tiesa atzist par atbilstosu Civillikuma 1716.panta tresas dalas nosacjumiem un pamatotu.

Lieta ir pietickami pieradijunu, kas apstiprina pusu saistibas un to, ka Prastajam ir prasjuma tiesibas pret Atbildetaju, bet Atbildetajs, savukart,
nav apstridgjis prasibu vai Prasttaja tiesibas pec saistbas izpildes, nav maksajis Dzivokla pasuma likuma 10.panta noraditos maksajumus, ka art
Atbildetajs atbilstosi Civilprocesa likuma 93.pantamun Civillikuma 1838.panta prasibam nav iesniedzis pieradfjumus par savas saisfibas izpildi pret
Prasttaju, kade] prasiba ir atzistama par pieraditu un apmierinana.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuis. No Atbildétaja par labu Prasitdjam saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta noteikumiem piedzenami atbilstosie tiesasanas izdevumi, t.i
Prasttaja samaksata valsts nodeva par prasibu 340,60 EUR apmerd, ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR apmera.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta noteikumiem, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu noradamas Prasitaja tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% gada (Civillikuma 1765.pants) no piespriestas summas.

Tevérojot Civilprocesa likurma 204.! panta noteikumus nosakams terming spriedunma labprafigai izpildei.

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189.-195., 204.! pantu,

nosprieda:

prasibu apmierinat:

piedzit par labu SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, juridiska adrese Aleksandra Caka iela 42, Riga, no /Atbildetajs/,
personas  kods /personas kods/, pamatparadu 2405,99 EUR, ligunsodu 240,59 EUR, tiesas izdevamus — valsts nodevu 340,60 EUR un ar lietas
izskafBanu saistitos izdevunus 4,70 EUR, pavisam kopa piedzenot 2991,88 (divi tikstosi devini simti devindesmit vienu euro 88 centus), noradot
prasitaja tiesibas sanemt 6% procentus gada no piespriestas parada summas (2405,99 EUR) par laiku no sprieduma datuma fidz sprieduma izpildei.

Noteikt sprieduma labpratigai izpildei termigu — 10 dienas no dienas, kad sprieduns stasies speka.

/Atbildetajs/ mneta summa iemaksajams kada no SIA “Rigas namu parvaldnieks” norékinu kontien: konts Nr./numurs/ AS “DNB banka™; konts
Nr./mumurs/ AS “Citadele banka™; konts /numurs/ AS “Swedbank™; konts Nr/numurs/ AS “Nordea Bank™; konts Nr./numurs/ AS “SEB Banka™; konts
Nr./numurs/ AS “Norvik banka”.

Spriedumu prasitajs var parstidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijja 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas


https://www.tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Atbildetajs nav tiesigs parstidzet aizmugurisku spriedunu apelacijas kartiba, bet 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir
tiesigs iesniegt Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesai, kura taisfjusi aizmugurisku spriedumu, pieteikunu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas
izskafanu no jauna.

Pilna sprieduma teksts tiks sastadits 2017.gada 27.februari

Tiesnesis (paraksts) 1.Dzenis
NORAKSTS PAREIZS.
Tiesnesis 1.Dzenis
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