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Administrativa rajona tiesa
Rigas tiesu nams
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2026. gada 7. oktobrl

Tiesa Sada sastava: tiesnese Karoline Kalvane,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /Persona A/ pieteikumu par
Adazu novada paSvaldibas 2025. gada 22. decembra lémuma Nr. 494 1.15. apakSpunkta atcelSanu,

Aprakstosa dala

[1] AdaZu novada pasvaldibas dome (turpmak — iestade) 2025. gada 22. decembri pienéma lémumu Nr. 494
“Par nekustama IpaSuma lietoSanas mainu zemes vienibam” (turpmak ari - lémums). Lémuma 1.15.
apaksSpunkta paSvaldiba noteica pieteicéjai piederosa nekustama Ipasuma (/Adrese A/, kadastra Nr. /Adrese B/)
lietoSanas mérka mainu no “Dabas pamatnes, parki zalas zonas un citas rekreacijas nozimes objektu teritorijas,
ja tajas atlauta saimnieciska darbiba nav pieskaitama pie kada cita klasifikacija noradita lietoSanas mérka” (kods
0501) un “Individualo dzivojamo maju apbive” (0601) uz lietoSanas meérki: “IpaSi aizsargajamas dabas
teritorijas, kuras saimnieciska darbiba ir aizliegta ar normativo aktu” (0202).

Lémums pamatots ar to, ka Adazu novada pasvaldiba konstatéja, ka atseviskam Adazu novada zemes vienibam
Nekustama 1paSuma valsts kadastra informacijas sistéma noteiktais nekustama ipaSuma lietoSanas meérkis
neatbilst faktiskajiem un planoSanas dokumentos noteiktajiem apstakliem, ka arl Ministru kabineta 2006. gada
20. jlnija noteikumu Nr. 496 ,Nekustama IpasSuma lietoSanas mérku klasifikacija un nekustama IpaSuma
lietoSanas mérku noteikSanas un mainas kartiba” (turpmak — Noteikumi Nr. 496) prasibam. Ta ka atseviSkam
neapbiivétam zemes vienibam bija izsniegtas biivatlaujas, atbilstoSi Noteikumu Nr. 496 prasibam bija pamats
mainit vai precizét tam noteikto nekustama IpaSuma lietoSanas meérki un ta platibas. Nekustama IpaSuma
lietoSanas meérka precizéSana bija nepiecieSama vienlidzibas principa ievéroSanai, jo nekustama IpaSuma
lietoSanas meérkis ietekmé nekustama 1paSuma nodokla aprékinu.

[2] Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteic€jas pieteikums par lemuma atcelSanu. Pieteikums pamatots ar
turpmak minétajiem argumentiem.
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[2.1] Pieteiceja uzskata, ka lemums ir prettiesisks un nesamerigs, jo pienemts bez pietiekama pamatojuma un
nav izvertetas pieteic€jas tiesibas.

Proti, l1emuma nav sniegts konkréts pamatojums, kapéc pieteicéjas zemes vieniba atbilst nekustama ipaSuma
lietoSanas mérka kodam 0202, ka arT nav noradits konkréts normativais akts, kas apliecinatu, ka saimnieciska
darbiba Saja teritorija ir aizliegta tada apmera, lai piemérotu minéto kodu.

Vienlaikus iestade nav pienacigi izvertgéjusi zemes vienibas faktisko izmantoSanu, teritorijas planojumu,
ierobeZojumus un to apmeru, ka arl nav pieradijusi, ka saimnieciska darbiba ir aizliegta visa zemes vieniba.

[2.2] PieSkirot nekustama ipaSuma lietoSanas mérka kodu 0202, ipaSumam tiek noteikts paSi ierobeZojoSs
statuss, kas var butiski samazinat IpasSuma tirgus vertibu, ierobezZot izmantoSanas iespéjas un ietekmet nodoklu
pieméroSanu.

Ir parkapts ari vienlidzibas princips iestadei nepieradot, ka pieteicéjas zemes vieniba ir salidzinama ar citam
zemes vienibam, kuram pieskirts nekustama ipasuma lietoSanas mérka kods 0202.

[3] Paskaidrojuma AdaZu novada paSvaldiba pieteikumu neatzist, pamatojoties uz lémuma Kkonstatéto, papildus
noradot turpmak minéto.

[3.1] Lemuma 1.15. apakSpunkts attieciba uz pieteicgju tika pienemts, lai novérstu pieteicéjas IpaSumam
iepriekS noteikta lietoSanas mérka neatbilstibu Noteikumu Nr. 496 prasibam. Lidz ar to konkrétaja gadijuma
pasSvaldibai bija jaizdod administrativais akts, jo to noteica normativs reguléjums.

[3.2] Lémums ir pieteicéjai nelabvéligs administrativais akts, tomer attieciba uz Adazu novada pasvaldibu, tas ir
labveligs.

Attieciba uz pieteicejas apgalvojumu, ka lemums ir prettiesisks un nesameérigs, jo pienemts bez pietiekama
pamatojuma un nav izvertétas visas pieteicéja tiesibas, atbildetaja norada, ka lemuma ir noradits ta pienemsanas
pamatojums, ka arl labveliga administrativaja akta, atbilstoSi Administrativa procesa likuma 65. panta treSajai
dalai, nav jaraksta visas ar akta izdoSanu saistitas tiesibu normas.

Motivu dala

[5] Lieta ir noskaidrojams vai pieteicéjas ipaSumam pamatoti ir mainits nekustama ipasSuma lietoSanas mérkis.

[6] Saskana ar Nekustama IpaSuma valsts kadastra likuma 9. panta pirmas dalas 1. punktu zemes vienibai un
zemes vienibas dalai vai planotai zemes vienibai un zemes vienibas dalai nosaka lietoSanas meérki un lietoSanas
merkim piekritoSo zemes platibu. To atbilstoSi Ministru kabineta noteiktajai kartibai un vietéjas pasvaldibas
teritorijas planojuma noteiktajai izmantoSanai vai likumigi uzsaktajai izmantoSanai nosaka vieteja pasvaldiba,
kuras administrativaja teritorija atrodas konkréta zemes vieniba un zemes vienibas dala.

Tadejadi lietoSanas mérka noteikSana konkrétai zemes vienibai ir vietéjas paSvaldibas kompetence.

Nekustama 1paSuma valsts kadastra likuma 9. panta treSa dala noteic, ka lietoSanas mérku klasifikaciju un
lietoSanas merku noteikSanas un mainas kartibu nosaka Ministru kabinets.

Noteikumu Nr. 496, kas izdoti uz Nekustama IpaSuma valsts kadastra likuma 9. panta treSas dalas pamata, 2.
punkta paredzets, ka nekustama ipaSuma lietoSanas merki atbilstoSi detalplanojumam, vietéjas paSvaldibas
teritorijas planojumam vai normativajos aktos noteiktaja kartiba uzsaktai zemes vai biives paSreizéjai
izmantoSanai (likumigai izmantoSanai) kadastralas verteéSanas vajadzibam nosaka zemes vienibai un planotai
(projektétai) zemes vienibai, ka arT zemes vienibas dalai vai planotai (projektétai) zemes vienibas dalai.



Zemes lietoSanas mérka noteikSana ir vienigi ta identificeSana jeb konstatéSana atbilstoSi attieciga zemesgabala
izmantoSanas faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem, jo lietoSanas mérkim ir jaatbilst faktiskajai vai atlautajai,
proti, teritorijas planojuma noteiktajai zemes izmantoSanai (Senata 2015.gada 5.marta sprieduma lieta Nr. SKA-
43/2015, A420813810,8.punkts). Sada veida tiek panakts, ka Nekustama ipaSuma valsts kadastra informacijas
sistema ir ietverti aktuali (faktiski) dati par katru nekustamo IpaSumu, kuru var izmantot citastarp IpaSuma
tiestbu nostiprinaSanai zemesgramata vai nekustama IpaSuma nodokla administréSanai (Senata 2011. gada 16.
novembra spriedums lieta Nr. SKA-499/2011, A42840009, 8. punkts).

Tatad, minéto tiesibu normu meérkis ir nodroSinat Nekustama 1paSuma valsts kadastra informacijas sistémas datu
aktualizeSanu atbilstoSi faktiskajai situacijai, ka arT to, lai aktualizétos datus varétu izmantot nekustama ipaSuma
nodokla administréSanai.

[7] Pieteicgjas nekustamais IpaSums ir zemes vieniba, kas nav apbiivéta. Saskana ar Carnikavas novada domes
2019. gada 20. februara domes sédé pienemta léemuma (protokola Nr. 2, 40. §) ,Par Carnikavas novada
teritorijas planojuma 2018.-2028.gadam apstiprinaSanu” un izdoto saistoSo noteikumu Nr. SN/2019/8
»,Carnikavas novada teritorijas planojuma 2018.-2028. gadam grafiska dala un teritorijas izmantoSanas un
apbtives noteikumi” (turpmak — Apbiives noteikumi) grafiskas dalas funkcionala zonéjuma karti zemes vieniba
atrodas MeZu teritorija (M1) dabas parka Piejiira dabas lieguma zona.

Apbiives noteikumu 447. punkts paredz, ka meZu teritorija M1 ir funkcionala zona, kas noteikta, lai nodroSinatu
apstaklus mezu ilgtspgjigai attistibai un mezu galveno funkciju — saimniecisko, ekologisko un socialo funkciju
IstenoSanai 1paSi aizsargajamas dabas teritorijas — dabas parka “Piejiira” teritorija.

Likuma ,,Par 1paSi aizsargajamam dabas teritorijam” 5. pants noteic, ka dabas parki ir teritorijas, kas parstav
noteikta apvidus dabas un kultrvesturiskas vértibas un kas ir piemérotas sabiedribas atpiitai, izglitoSanai un
audzinaSanai. Atpiitas organizeSana un saimnieciska darbiba dabas parkos veicama, nodroSinot tajos esoSo dabas
un kult@irvesturisko vértibu saglabaSanu.

Ministru kabineta 2021. gada 9. novembra noteikumu Nr. 740 ,,Dabas parka ,,Piejiira” individualie aizsardzibas
un izmantoSanas noteikumi” 3. punkts paredz, ka dabas parka ir noteiktas sadas funkcionalas zonas: reguléjama
re/ima zona; dabas lieguma zona; dabas parka zona; neitrala zona. So noteikumu 18. punkts paredz, ka
saimnieciska darbiba ir aizliegta reguléjama reZima zona.

Ka redzams no ierakstiem Valsts zemes dienesta uzturétaja Nekustama IpaSuma valsts kadastra informacijas
sistéma, pieteicjas zemes vieniba visa tas platiba atrodas dabas parka reguléjama rezima zonas teritorija. Sis
apgritindjums ir noteikts un registréts Nekustama IpaSuma valsts kadastra informacijas sistema 2025. gada 1.
februarl. Savukart léemums ir pienemts 2025. gada 22. decembri. Tadgjadi ir secinams, ka pasvaldiba nekustama
IpaSuma lietoSanas mérki pieteicéjas IpaSumam ir mainijusi atbilstoSi aktualai situacijai.

Ievérojot minéto, tiesa atzist, ka noteiktais nekustama IpaSuma lietoSanas meérkis atbilst tiestbu normas
noteiktajam. Pieteic€jas zemes vieniba saimnieciska darbiba ir aizliegta ar normativo aktu, jo ta atrodas 1pasi
aizsargajamas dabas teritorijas dabas parka “Piejira” reguléjama reZima zona. Lidz ar to nekustama ipaSuma
lietoSanas merkis ir noteikts pareizi. Tadel lemums ir pamatots un ta atcelSanai nav pamata.

Lai arl lemuma nav tieSas atsauces uz normativo aktu, kas paredz aizliegumu veikt saimniecisko darbibu
pieteicéjai piederoSaja nekustamaja ipasuma, Sis lemuma truikums neietekmé ta tiesiskumu, jo péc bitibas
nekustama 1paSuma lietoSanas mérkis ir noteikts pareizi. Proti, konkrétaja gadijuma ir sasniegts tiesibu normas
noteiktais meérkis nodroSinat Nekustama IpaSuma valsts kadastra informacijas sistémas datu aktualizéSanu
atbilstosi faktiskajai situacijai.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 251. pantu, Administrativa rajona tiesa


https://www.at.gov.lv/downloadlawfile/4646

nosprieda

noraidit /Persona A/ pieteikumu par Adazu novada paSvaldibas 2025. gada 22. decembra lémuma Nr. 494 1.15.
apakSpunktu atcelSanu.

Spriedumu var parsiidzeét Administrativaja apgabaltiesa viena méneSa laika no sprieduma sastadiSanas dienas,
iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese K. Kalvane



