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C@surajona tiesa $ada sastava:

tiesnesis H.Brasovs
ar sekretari 1.Zviedri
piedaloties prokurorei A.Goldstemnai
atklata tiesas sede izskatot kriminallictu

/pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Kriminallikuma 262.panta 2.dalas,

konstaté&ja:

/pers. A/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesbam (transportlidzekla vadiSanas tiesbas noteikta kartiba nav iegiitas),
atrodoties alkohola ietekme.

2015.gada 24.julija ap plkst.22.05 /pers. A/ bez transportlidzekla vadiSanas tiesbam, kas noteikta karfiba nav iegiitas, biidams alkohola ietekme -
minimala alkohola koncentracija izelpas gaisa 0,5396 promiles, kas atbilst alkohola koncentracijai asinis, neievérojot Celu satiksmes noteikumu 39.1.1.
un 39.4.punktu prasibas, kas nosaka, ka “transportlidzekla vaditajam aizliegts vadit transportlidzekli, ja alkohola koncentracija asinis parsniedz 0,2
promiles - transportidzekla vadmajiem, kuriem mehanisko transportlidzeklu vadiSanas stazs ir mazaks par diviem gadiem, ja nav atbilstoSas
kategorijas transportlidzeklu vadianas tiesibu”, vadja zenmnieku sainniecibai “Vidus - Zeikari” piederosu automasiu “VW Multivan” ar valsts
registracijas numuru /TL numurs/ Jaunpiebalgas novada Zosénu pagasta pa celu Melnbarzi - Abrupe - Janpiebalga 2.km, virziena uz Melnbarziem

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarja Krimnallikuma 262.panta 2.dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu.

Apstdzetais/pers. A/ tiesas s€d€ savu vainu atzina pilniba visa vipam izvirZitaja apsitidzba, neapstridéja inkriminéta noziedzigd nodarjuma
izdar8anas faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, pieteica logunu neveikt pieradijunu parbaudi.

Prokurore atzina, ka lieta nav nepiecieSams izdartt pieradjumu parbaudi, jo ir konstatéti Kriminalprocesa likuma 499.panta paredzetie apstakli.

Ta ka apstidzetais atzina savu vainu visa vinam izvirzitaja apsudziba, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par apsiidzeta vainu
un noziedziga nodarfjuma juridisko kvalifikaciju, apsiidzetais pieteica Iigunmu par pieradijunu parbaudes neizdariSany, tiesa saskana ar Kriminalprocesa
likuma 499.pantu pienéma lemumu lieta neveikt pieradjunu parbaudi, vienlaikus izskaidrojot pieradijunmu parbaudes neizdaranas procesualo butibu un
sekas, tas ir, ka $adu spriedumu apelacijas kartiba var parstidzet tikai dafa par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem

Nemot vera, ka tiesa netika izdartta pieradjumu parbaude, saskanpa ar Kriminglprocesa likuma 527.panta 3.dalu, pieradijunu analize un to
uzskaitfjuns sprieduma nav nepieciesans.

Atzistot apstdzetd vainu par pieraditu, noziedziga nodarjuma juridisko kvalifikaciju, ka tas noradits apsiidziba un sprieduni, par atbilstosu
Kriminallikuma normam, tiesa secina, ka apstidzetais ir sodams.

IZlemjot jautajunmu par apsiidzetajam nosakamé soda veidu un meruy, tiesa vadas péc Krimnallikuma 35. un 46.panta prasibam, gemot véra soda
nerki, izdarta noziedzigd nodarfjumu rakstury, radito kait€jumu, vairigd personibu, atbildibu mikstinosos un pastiprinoSos apstaklus, ka ar pargjos
apstaklus, kuriem ir nozime taisriga soda noteikSana.

Saskanpa ar Krimmnallikuma 7.pantu, Krimnalikuma 262.panta 2.dala paredzetais noziedzigais nodarjums klasificgjams ka mazak smags
noziegus.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta 2.dalu, par apstdzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSiem apstakliem atZistama savas vainas atziSana, izdarta
nozelosana.

Apstakli, kuri saskana ar Krimmnallikuma 48.panta biitu atzistami par atbildibu pastiprinoSiem, netika konstatgti.

/pers. A/ agrak nav tiesats. /11.23/ Pedgja gada laika /pers. A/ nav saukts pie administrativas atbildibas, bet nav nomaksati 2006., 2009., 2010.,
2012. un 2014.gada uzliktie administrativie naudas sodi. Latvijas APK 38.pants nosaka, ka persona nav uzskatama par admmnistrativi soditu, ja gada
laika no dienas, kad beigusies soda izpildSana, persona nav izdarjjusi jaunu administrativo parkapumu. Nemot véra, ka administrativie sodi nav
nomaksati, /pers. A/ uz kriminallietas izskatiSanas dienu uzskatams par administrativi soditu personu. /1.1.24/ /pers. A/ ir deklaréta un faktiska dzivesvieta
/adrese/. /pers. A/ nav precgjies, apgadajamo personu nav. /LL19-22/ Nav ziu par oficialu darbavietu, pec pasa vardiem strada bez darba Iiguma
celtnieciba.

Lemyjot jautajunm par apstidzetajam nosakama soda veidu un mery, tiesa bez apstidzeta personibu raksturojosam zipam, vina attieksmes pret
izdarito pem vera ar1 pargjos apstaklus, kuriem ir nozime taisriiga soda noteik$ana.

Krimnallkuma 262.panta 2.dalas sankcija paredz sodu brivibas atpenSanas veida vz laku lidz 1 (vienam) gadam vai ar ®laicigu brivibas
atpensanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, atnemot transportlidzekla vadBanas tiesibas vz laku lidz 5 (pieciem) gadiem un konfisc€jot mantu
vai bez mantas konfiskacijas.

Nemot vera, ka /pers. A/ agrak nav tiesats, noziedziga nodarfjuma izdarSanas rezultata nav iestajusas smagas sekas, tiesa atzist, ka apstidzetajam
nav pien€rojams likuma paredzetais bargakais soda veids, tas i, brivibas atpemSana, bet sodu iesp&janms noteikt piespiedu darbu veida. Naudas sods
nav piengrojams, jo $ada soda piemErosanas iespgju faktiski izsledz apstdzeta materialais stavoklis un nenomaksatie administrativie sodi. Ta ka lieta
konstatéts apstidzeta atbildibu mikstinoss apstaklis, nav atbildibu pastiprinosu apstaklu, sodu piespiedu darbu veida iesp&jams noteikt tuvak panta
sankcijas vid€jai robezai.



/pers. A/ piengrojans likuma paredzetais papildsods - transportlidzekla vadianas tiesibu atpensana. Nemot véra, ka jau par administrativi
sodamu nodarfjumu, kur vaditajam, kuram ir transportlidzekju vad®anas tiesibas, alkohola koncentracija parsniedz 0,5 promiles, likumdevejs paredz ka
obligatu tiesibu atnpenmsanu vz vienu gadu, sodu par kriminali sodanu nodarfjumu nav pamata noteikt mazaku, jo lietd nav konstatéti kadi ipasi apstakli,
kas ietekimétu apstdzetas atbildibu.

Attiecha uz Krimmnallikuma 262.panta 2.dala sankcija mneto mantas konfiskaciju, tiesa uzskata, ka ta nav piemerojama, nemot vera, ka
Krimmnallikuma 42.panta 1.dala nosaka, ka konfiscet var tikai apstidzeta pasSuma esoSu mantu vai tas dalu, tacu transportlidzeklis, kuru vadia /pers. A/,
nav registréts ka vina pasums. /1.1.12/

Nemot vera, ka /pers. A/ tiek noteikts sods, kas nav saistits ar brivibas atpemSanu, atcelams [emums par apsiidzEtajam piemeroto droSibas fidzekl,
atbrivojot vinu no apcietinajuma tiesas sezu Zak.

Lieta konstateti procesualie izdevumi 15,65 EUR (piecpadsmit eiro 65 centi), kas saistti ar /pers. A/ veikto parbaudi alkohola ietekmes
noteikSanai.

Saskanpa Kriminalprocesa likuma 368.pantu, procesualos izdevumus piedzen no notiesatajiem, nosakot $aja dala 30 (trisdesmit) dienu terminu
sprieduma labpratigai izpildei. Arm Ministru kabineta 2007.gada 18.decembra noteikumi Nr.915 ,,Noteikumi par kartbu, kada sedz izdevumus, kas
saistiti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida konstat€Sanai veiktajam parbaudeém”’, nosaka, ka parkap&am ir
pienakuns segt izdevunmus, kas saisiti ar alkohola koncentracijas parbaudi.

Nemot vera, ka /pers. A/ ar So spriedunmu tiek atzits par vainigu vipam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdar§ana, lieta nav konstateti apstakli,
kas dotu pamatu lemt jautajumu par apsiidzeta atbrivosanu no izdevunu piedzigas un to segSanu no valsts Iidzekliem, mingtie procesualie izdevumi
piedzenami no apstdzeta.

Nemot vera ieprieks minto, vadoties pec Kriminalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 524., 527., 528. un 529.panta, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu pec Krimnallikuma 262.panta 2.dalas un sodt ar piespiedu darbu uz 180 (viens sints astondesmit) stundam, atgemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 (diviem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Soda izciesana /pers. A/ ieskaitt ieprieksgja apcietinajuma pavadito laku no 2015.gada 24.septembra Iidz 2015.gada 13.oktobrim, kas saskana
ar Kriminallikuma 52.panta 1.dalas 2.punktu atbilst 152 (viens simts piecdesmit divam) piespiedu darba stundam

/pers. A/ 10 (desmit) darbdienu laika péc sprieduma stasanas likuniiga speka pieteikties Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialaja
struktiirvieniba, Riga, Dzimavu iela 91/3, piespiedu darbu soda izcieSanai.

Soda izpildes institiicijai par sprieduma izpildi pazigot Csu rajona tiesai.

/pers. A/ pieneroto dro$ibas lidzekli - apcietinajumu atcelt, atbrivojot vinu tiesas s€zu zale.

Piedzt no /pers. A/ par labu valstij procesualos izdevumus 15,65 EUR (piecpadsmit eiro 65 centi), kas saistiti ar alkohola koncentracijas parbaudi
(sanémejs Valsts policija, registracijas numurs 90000099040, Valsts kase, bankas kods TRELLV22, konta Nr.LV96TREL2140091033000), nosakot
Saja dafa 30 (trisdesmit) dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei, terminu skaitot no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunmu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsiidzet apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesa
10 (desmit) dienu laika, stidzibu vai protestu iesniedzot Cesu rajona tiesa.

Tiesnesis H.Brasovs



