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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala 2014.gada 22.novembri

Jurmalas pilséetas tiesa
tiesnese S.Belajeva 5
ar tiesas sézu sekretari I.Stokmani un tulci M.Linniku
piedaloties prokurorei A.Krastai
un aizstavei G.Burtniecei

izskatlja atklata tiesas séde, bez pieradijumu parbaudes kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/,
apstidziba péc Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas.

Aprakstosa dala

/pers. A/, budams bridinats par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu
iegadasanos, glabasanu un lietosanu, neatlauti lietoja narkotiskas un psihotropas vielas.

/pers. A/ ar Valsts policijas Rigas rediona parvaldes Jirmalas iecirkna Kriminalpolicijas nodalas priekSnieka A.Melna
2013.gada 23.augusta [IEmumu administrativa parkapuma lieta Nr.189 (turpmak — IEmums) saskana ar Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 46.panta pirmo dalu sodits ar naudas sodu LVL 20,00 (EUR 28,46) apméra par psihotropo vielu —
Jirmala, uz ielas /adrese/, tika aizturéts un nogadats SIA “Jirmalas slimnica”, kur izmekléSanas rezultata urina analizés
konstatétas psihotropas vielas — amfetamins un metamfetamins. Turklat ar minéto I[Emumu /pers. A/ tika bridinats par
kriminalatbildibas iestasanos, ja vins gada laika péc administrativa soda uzlikSanas neatlauti lietos narkotiskas vai psihotropas
vielas.

Neskatoties uz minéto, /pers. A/ pirmstiesas izmekléSana precizi nenoskaidrota laika un vieta, bet ne vélak ka 2014.gada
3.februari, neatlauti lietoja narkotiskas un psihotropas vielas un, atrodoties narkotisko vielu ietekmé€, tika aizturéts 2014.gada
3.februari plkst.12.45, /adrese A/un nosiitits mediciniskas parbaudes veikSanai uz VSIA “Rigas psihiatrijas un narkologijas
centrs”, kur kKimiski toksikologiskaja izmekléSana vina urina tika konstatéti naftoilindola grupas sintétisko kanabinoidu “zimes”,
tetrahidrokanabiola skabe, metamfetamins, amfetamins.

Saskana ar eksperta atzinumu tetrahidrokanabiola skabe /pers. A/ urina vargja rasties péc hasisa (marihuanas) lietosanas,
amfetamins, metamfetamins var&ja rasties péc amfetamina, metamfetamina lietoSanas, naftoilindola grupas sintétisko
kanabinoidu “zimes” varé&ja rasties péc naftoilindola grupas sintétisko kanabinoidu lietoSanas.

Saskana ar spéka esosSajiem Ministru kabineta 2005.gada 8.novembra noteikumiem Nr.847 “Noteikumi par Latvija
kontrol&jamajam narkotiskajam vielam, psihotropajam vielam un prekursoriem” /pers. A/ organisma konstatétas aizliegtas seviski
bistamas narkotiskas vielas, tam pielidzinatas psihotropas vielas, kuru nelegala aprite un launpratiga lietoSana apdraud veselibu,
tas ir:

- hasiss (marihuana) pieder pie narkotiskam vielam (kanabisa produkts, I saraksts; 1.4.4.p.);

- amfetamins, metamfetamins ir aizliegtam seviski bistamam narkotiskam vielam pielidzinata psihotropa viela

(amfetaminu grupa; I saraksts; 2.5.3.p.);

- naftailindola grupas sintétiskie kanabinoidi pieder pie psihotropam vielam (naftailindolu grupa; I saraksts; 2.5.14.p.).

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala.

Tiesas s€dé apsudzetais sevi par vainigu izdaritaja noziedziga nodarijuma atzina pilniba, ludza pieradijumu parbaudi tiesas
izmekléSanas laika neveikt, par ko parakstias tiesas sedes protokola pielikuna.

Prokurors un aizstave tiesas sedé uzskatija par iesp&jamu pieradijumu parbaudi tiesas izmekl&Sana neizdarit.

Motivu dala

Iepazinusies ar kriminallietas materialiem, uzklausijusi apstdzéta un citu procesa dalibnieku viedoklus, nemot véra to, ka
apsiidzétais savu vainu vinam celtaja apstdziba atzist pilniba un piekrit pieradijumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmeklésana,
pieradijumu parbaudes neizdariSanas sekas apstidzétajam tiesas sédé izskaidrotas un sekas ir saprotamas, apstidzéta vaina ir
pieradita ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarp&ja sakariba, tiesai nav Saubu par apstdzéta vainu, tiesa atzist, ka
saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, pieradijumu parbaude tiesas izmekléSana nav nepiecieSama, lidz ar to, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, pieradijumu analize un to uzskaitijums sprieduma netiek izdarita.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ noziedzigas darbibas pareizi kvalificétas peéc Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas.

Nosakot sodu apsudzetajam, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarijuma raksturu, vainiga personibu, atbildibu
mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, /pers. A/ ir izdarijis kriminalparkapumu.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, ka /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist vainas atziSanu un
izdarita nozélosanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu, /pers. A/ atbildibu pastiprina apstaklis, ka noziedzigo nodarijumu /pers. A/ izdarijis



nedzéstas sodamibas laika, lidz ar ko vina darbibas konstaté€jams recidivs.

Pie soda noteikSanas tiesa nem véra, ka /pers. A/ ir ieprieks sodits un piespriestais sods nav izciests. /pers. A/ ir deklaréta
dzives vieta /adrese B/, kura vins ir dzivojis I1dz apcietinasanai. Apgadajamo nav, bet ir mate, kura dzivo Riga un strada par
gramatvedi. P&c /pers. A/vardiem — pirms apcietinasanas stradajis SIA “/nosaukums/” par automazgataju, tacu tiesas riciba zinu
par /pers. A/ darba attiecibam nav. Psihiatra uzskaité nesastav, bet atrodas SIA “ /Nosaukums 1/” narkologiska kabineta uzskaite,
ko apstiprina lieta esosa SIA “/Nosaukums 1/” uzzina (lietas 78.lapa).

Izvertejot noziedziga nodarijuma raksturu un apstdzéta personibu, ka ari Kriminallikuma 35.panta noteikto soda mérki —
panakt lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas, izvértéjot apstidzeta
attieksmi pret izdarito noziedzigo nodarijumu, ka ari vina izvéli sadarboties ar procesa virzitaju, saskana ar Kriminalprocesa
likuma 21.panta otras dalas 1.punktu, izvéloties vienkarsaka procesa veidu - veikt tiesas izmekléSanu bez pieradijumu parbaudes,
tadgjadi vienkarsojot tiesas procesu un veicinot kriminaltiesisko attiecibu atraku noreguléSanu, tiesa atzist, ka /pers. A/ sodisana
un labogana ir iesp&jama, piemérojot realu brivibas atnemsanas sodu Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas sankcijas robezas,
soda méru pietuvinot minimalajai likuma noteiktajai soda robezai.

Lieta konstatéts, ka apsitidzétais 2014.gada 3.julija aizturéts Kriminalprocesa likuma 264.panta kartiba un 2014.gada
4.jdlija atbrivots no Tslaicigas aizturéSanas vietas. 2014.gada 4.julija /pers. A/ atzits par aizdomas turéto.

2014.gada 4.julija /pers. A/ piemérots drosibas lidzeklis — dzivesvietas mainas pazinosana, kas grozams uz apcietinajumu.

péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu 60 stundu apméra, spriedums spéka no 2014.gada 27.junija, ka
ar1 2014.gada 1.augusta Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa péc Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas ar 1slaicigu brivibas
atnemsanu uz 2 méneSiem. Pamatojoties uz Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, galigais sods /pers. A/ noteikts péc noziedzigu
nodarijumu kopibas, pilniba saskaitot noteikto sodu ar sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2014.gada
16.jiinija spriedumu un galigais sods noteikts - Tslaiciga brivibas atnemsana uz 2 méneSiem un piespiedu darbs 60 stundas, ko
izpildit patstavigi. Soda izcieSanas termina ieskaitits iepriekS€jais apcietinajums no 2014.gada 14.janvara lidz 15.janvarim un no
2014.gada 3.julija Iidz 1.agustam. No 2014.gada 1.augusta /pers. A/ izcieS sprieduma noteikto sodu. Spriedums spéka no
2014.gada 12.augusta.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, galigais sods /pers. A/ nosakams péc spriedumu kopibas ar
2014.gada 1.augusta Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas spriedumu, pilnigi saskaitot noteiktos sodus.

Nemot véra, ka viens no soda veidiem, kas noteikts /pers. A/, ir piespiedu darbi, pamatojoties uz Kriminallikuma 52.panta
piekto dalu, soda izcieSanas termina ieskaitams sods, kas jau izciests péc ieprieksgja sprieduma no 2014.gada 14.janvara lidz
15.janvarim un no 2014.gada 3.julija lidz 1.augustam.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 52.panta 21.dalu, katrs /pers. A/ noteiktais sods ir izpildams patstavigi — piespiedu darbi
péc brivibas atnemsanas soda izpildes.

Sakara ar /pers. A/ veiktajam parbaudéem narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu iespaida konstatéSanai, kriminalprocesa
ir radusies procesualie izdevumi EUR 144,70 apméra.

Lieta konstatéti procesualie izdevumi EUR 73,28, kas saistiti ar valsts nodroSinato aizstavibu tiesas procesa, kuru
nodrosinaja advokate G.Burtniece.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 84.pantu un 2009.gada 22.decembra Ministru kabineta noteikumiem Nr. 1493 ,Par
valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apméru, atlidzibas izdevumiem un to izmaksas kartibu”, minétie
procesualie izdevumi ir piedzenami no apstdzéta par labu valstij. Tiesa nekonstaté pamatu apstidzéta atbrivosanai no procesualo
izdevumu samaksas atbilstosi Kriminalprocesa likuma 85.panta nosacijumiem.

Lietisko pieradijumu lieta nav.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499., 511., 514., 520., 523., 530.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzéts Kriminallkuma 253.2 panta pirmaja dala un sodit viqu p&c 37 panta ar
slaicigu brivibas atpensanu uz 2 (diviem) meneSiem.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, galigo sodu /pers. A/ noteikt p&c spreidumu kopibas, pilrigi saskaitot noteiktos sodus un
galigo sodu noteikt brivibas atpemSanu uz 4 (Cetriem) meneSiem un piespiedu darbu uz 60 (seSdesmit) stundam.

Soda laika ieskaitams sods, kas jau izciests pec ieprieksgja sprieduma no 2014.gada 14.janvara idz 15.janvarim un no 2014.gada 3.jtlja idz
1.augustam

Soda izcieSanas sakumu skaitt no 2014.gada 22.novembra.

/pers. A/ piemeroto drosibas lidzekli — dzivesvietas mainas pazinoSana grozit uz apcietinajumtl

Pamatojoties uz Kriminallikuma 52.panta 2!.daju, katrs /pers. A/ noteiktais sods izpildams patstavigi.

Atzit advokatei G.Burtniecei tiesibas uz valsts garantetas atlidzibas sanenmsanu sakara ar apstidzeta aizstavibu tiesas procesa EUR 73,28 apmera.

Piedztt no /pers. A/ par labu valstij procesualos izdevumus lieta EUR 73,28 (septindesmit tris euro 28 euro centi), kas radusies sakara ar valsts
nodro$inatas juridiskas palidzibas sniegSanu kriminalprocesa.

Procesualos izdevumus ir tiesibas samaksat labprafigi 30 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas, konta:

sanéméjs: Valsts kase

registracijas Nr. 900000050138

konta Nr. LV6STREL1060001239300

sanéméja iestade: valsts kase

BIC kods TRELLV22

maksajuma uzdevuma meérki novadit notiesata vardu, uzvardu un personas kodu, ka art kriminallietas numuru. Kvits iesniedzama
tiesas kanceleja.

Piedztt no /pers. A/ par labu valstij procesualos izdevumus lieta EUR 144,70 (viens simts Cetrdesmit Cetrieuro 70 euro centi), kas radusies



sakara ar /pers. A/ veiktajam parbaudem

Procesualos izdevumus sakara ar ekspertizu veikSanu ir tiesibas samaksat labpratigi 30 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas, konta:

saneméjs: Valsts policija

registracijas Nr. 90000099040

konta Nr. LV96TREL2140091033000

BIC kods TRELLV22

Maksajuma uzdevuma merki noradit notiesata vardu, uzvardu un personas kodu, ka art kriminallietas numuru, kvits iesniedzama
tiesas kanceleja.

Spriedumu var parstdzet Rigas apgabaltiesa 10 dienu laika no pilna sprieduma sagatavosanas dienas, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot
Jurmalas pilsetas tiesa.

Spriedumu var parsudzet tikai dala par sodu, vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem

Pilns sprieduns lieta piecjams 2014.gada 28.novembri.

Tiesnese S.Belajeva



