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Rigas pilsetas Pardaugavas tiesa

tiesnese S.Sondare

ar tiesas s€zu sekretari A.A.Berzinu

piedaloties prasttaja parstavim/pers. B/

atklata tiesas sede izskaffja civillietu SIA “Rigas namu parvaldnieks™ prasiba pret /pers. C/ par Tres maksas un komunalo pakalpojumu parada
piedzinu.

Apraksto$a dala

[1] 2018.gada 26.novembrT SIA “Rigas nanmu parvaldnieks” (turpmak — prasitaja), pamatojoties uz likuma “par dzvojamo telpu i’ 9., 10., 11. un
12.pantu, likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septtto dalu, Civillikuma 837., 1587., 1651.pantu, 1652.panta treSo
dalu, 1662., 1716., 1759., 1765., 1779., un 1828.pantu, MK noteikumiem Nr.999 “Kartiba kada dzivojamas telpas nieks un izwetajs norekinas ar
pakalpojuma sniedzgju par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvojamas telpas lietoSanu” versas Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa ar prasibu pret /pers. C/
(turpmak — atbildetajs) par res maksas un komunalo maksajumu parada piedzigu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradts, ka SIA “Rigas namu parvaldnieks™ apsaimnickoSana atrodas dzivojama mija /adrese/. Prastajs dzwvojamo
maju apsainmicko saskana ar 2011.gada 5.julija dzvojamo maju parvaldSanas pilnvarojuma figunu Nr.RD-11-910-I un ar 2016.gada 8.julija
pilnvarojuma figumu par dzivojamo telpu Tres un nepadzivojamo telpu nomas figuma slegSanu un to administréSanu.

2014.gada 5.februari starp /pers. C/ un prasitaju tika noslegts Dzivojamo telpu Tres figums par dzivojamo telpu Nr.70, /adrese/ ar terminu lidz
2016.gada 29 janvarim

[1.2] Ar Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas spriedunu Nr.C29563915 izbeigts Tres liguns un izlikts atbildétajs ar visam vigam
piederosajam mantam no dzivokla Nr.70, /adrese/.

No atbildétaja 2017.gada 25 janvari sagemts pazinojuns par atbrivojusos pasvaldibas dzivojamo telpu.

Atbildétajs nav veicis maksajumus par i un sanemtajiem apsaimnickosanas un komunalajiem pakalpojumiem, ka rezultata ir radies parads 4240
euro, ko veido:

- pamatparads par laika perioduno 02.12.2015. idz 24.01.2017. — 3688,90 euro;

- likumiskie procenti par laika perioduno 10.01.2016. lidz 04.09.2017. — 243,27 euro;,

- igunsods par laika perioduno 10.01.2016. idz31.12.2016. — 307,83 euro.

Prastaja [odz tiesu ar1 atztt tiesibas Iidz sprieduma izpildei sanent likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas pamatparada summas.

[2] Tiesas sede prastaja pilnvarotais parstavis /pers. B/ prasibu uzturgja pilna apmera uz prasibas pieteikuma noraditajiem pamatiem, fodza prasibu
apmierinat.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies, par neierasanas iemesliem tiesai nav pazinojis. Lietd nav sanemnti ar1 atbildetaja rakstveida paskaidrojumni.

Par tiesa celto prasibu un tiesas s€di atbildeétajam pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma 148.panta pirmas dalas un 56.panta otras dalas
noteikumiem.

Ta ka atbildetajs par celto prasibu un tiesas sedes vietu un laku r informets likuma noteiktaja kartiba, nav lidzs lietas izskatiSanu atlikt, nav
noradijis uz attaisnojosiem apstakliem, kas vigam liegtu tiesibas piedalties tiesas s€de, tiesa atzina, ka lietu var izskafit bez atbildetaja piedaliSanas tiesas
séde, pienemot lietd aizmugurisku spriedumu, pamatojoties uz lieta esosajiem rakstveida pieradfjumiem un Civilprocesa likuma 208.! pantu,

Motivu dala

[3] Noklausijusies prasitaja parstavja paskaidrojumus tiesas sedé un parbaudijusi lietas materialus kopuni, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama
dafgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridjusi otra puse.

[3.1] Lieta ir pieradtts un nav apstridéts fakts, ka prasitajs ir dzivojamés majas /adrese/ apsaimnickotdjs (lietas 8.-14.lapa).

2014.gada 5.februari starp prasiaju un atbildeétaju noslegts Dzivojamo telpu Tres liguns par dzivojamo telpu Nr.70, /adrese/.

Likuma ,Par dzivojamo telpu i” 2.panta pirmaja dala noteikts, ka dzivojamas telpas Tre ir dzivojamas telpas lietoSanas tiesbu nodoSana citai
personai par maksu.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saisfibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma. Civillikuma
1511.panta noteikts, ka figums plasaka nozime€ ir ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienosanas par kadu tiesisku attiecibu nodibinasanu, pargrozisanu
vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozime ir vairaku personu savstarpgjs ar vienoSanos pamatots gribas izteikums, kura merkis ir nodibinat
saistibu tiesbu (1401.p.).
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Ar Rigas pilsétas Latgales prieksSpilsetas tiesas 2016.gada 3.februara spriedumu izbeigts starp prasitaju un atbildetaju noslegtais Dzivojamas telpas
wes figuns Nr.6-15/816 par dzvojamas telpas /adrese/ i (lietas 29.-30.lapa), pazigojuns par atbrivojosos pasvaldibas dzvojamo telpu parakstits
2017.gada 25 janvari (lietas 31.lapa).

Prastajs no atbildétaja lidzs piedzt paradu 4240,00 euro, kas izveidojies par laka periodu no 2015.gada 2.decenbra lidz 2017.gada
24 janvarim— bridim, kad atbildetajs atbrivojis dZivojamo telpu.

Atbilstosi likuma “Par dzivojamo telpu ii” 11.'panta pirmmjai dalai, pasvaldibam piederoso dzivojamo telpu fres maksu nosaka attiecigas
pasvaldibas dome vai tas pilnvarota institiicija pasvaldibas domes noteiktaja kartiba, ieverojot §a panta otras dalas noteikumus.

Tres maksas un pakalpojumu maksas apmers Tres figuma noslégsanas bridi izriet no dzvojamo telpu Tres figuma 2.1.punkta (lietas 23.lapa).

Saskana ar Rigas domes 2011.gada 29.marta lemumu Nr.2850 “Par Rigas pilsétas pasvaldibas ppasuma vai valdijuma esoSo dzivojamo telpu wres
maksas noteikSanas kartibu” ar 2011.gada 6.aprili res maksa noteikta 0,58840 euro. Ar IEmuma 1.1.punktu, noteikts, ka dzvojamo telpu res maksu
veido dzivojamas majas parvaldSanas izdevunu dala, kas proporciondla attiecigas izwetas dzvojamas telpas plafibai un kuru kalendarajam gadam
nosaka attiecigds dzvojamas majas parvaldnieks.

Saskana ar Rigas domes 2011.gada 29.marta lemunmu Nr.2850 “Par dzvojamo telpu tres maksas noteikSanu Rigas pilsétas pasvaldibas ipasuma
vai valdjumd eso$ajam dzvojamdm majam, dzvokliem un dzivojamam telpam’ dzwojamo telpu Tres maksa dzwojamdm telpam Rigas pilsétas
pasvaldibas Tpasuma vai valdjuma esoSajas dzivojamas majas, dzivokliem un dzivojamam telpam veido 1) dzivojamas majas parvaldSanas izdevunmu
dala, kas ir proporcionala attiecigas izirétas telpas plafibai un 2) pelpa.

Ires maksas apmérs izirétam dzivoklim dzivojama maja /adrese/, sakot ar 2015.gadu izriet no obligati veicamo dzivojamas majas uzturéSanas un
apsaimnickoSanas darbu planotas ienémumu un izdevunu tames kopsavikumiem (Zietas 36.-38.lapa).

Saskana ar figuma 2.3.punktu Tres maksa un maksa par pakalpojunu sniegsanu tiek veikta lidz rékina noraditajam datumam.

Atbildetajs prasitajas aprekinato Tres un pakalpojunmu maksas parada summu nav apstridgjis.

Piedzenamés summas pamatosanai prasitaja iesniedzis aprekinu, no kura redzams, ka kops 2015.gada decenbra lidz 2017.gada septembrim nav
veikts neviens maksajuns (lietas 41.lapa). Tres un pakalpojumu maksas parads par periodu no 2015.gada 2.decembra Iidz 2017.gada 24.janvarim
aprekinats 3688,90 euro.

Tiesa atzist, ka atbildétajs nav izpildijis savas saistbas rekinos noraditajos terminos, kas dod pamatu secindt, ka atbildétajs ir pielavis saistibu
izpildes nokavejumu.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka pienakuns pieradt to, ka samaksa ir izdartta, i tam, kas to apgalvo.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasgjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka
pusei nav japierada fakti, kurus Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Prastaja ir pieradfjusi savu tiesibu pec prasfjuma, tacu atbildetajs nav iesniedzis pieradijumus tam, ka savas saisfibas ar prasitaju biitu nokartojis un
paradu bitu samaksajis pilniba vai dalgji. Lidz ar to atzistams, ka atbildeétajam pastav neizpilditas saistibas attieciba pret prastaju, un no atbildetaja
prasttajas laba piedzenans dzvojamas telpas Tres maksas un parvaldSanas pakalpojumu parads 3688,90 euro apmera par laika posmu no 2015.gada
2.decembra lidz 2017.gada 24.janvaim

[3.2] Prasttaja aprekinajusi un lodz piedzt no atbildétaja likumiskos nokavejuma procentus par maksajumu apmaksas kavejumu 243,27 euro par
laika periodu no 2016.gada 10.janvara idz 2017.gada 4.septembrim

Saskana ar Civillkuma 1652.panta 3.punktu, paradnieka nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vig$ palaidis garam termigu,
kas nolikts izpildBanai vai nu ar likun, vai ar figun, vai arT pec parasas.

Atbilstosi Civillkuma 1759.panta 1.punktam, procenti jamaksa ari bez noteiktas norunas, uz lkuma pamata par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs, $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem, kas saskaga ar Civillikuma 1765.pantu
ir, sesi procenti no simta gada.

Lieta gtti pieradfjumi tam, ka atbildetajs i kavejis izrakstito rekinu apmaksu tajos noteiktajos terminos, tadgjadi prastajai ir tiesibas aprekinat
likumiskos nokavejuma procentus par apmaksas termina kavejum.

Lidz ar noradito atzistans, ka prasiba par likumisko nokavejuma procentu piedzinu ir apmierinama un no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami
likumiskie nokavéjuma procenti par Tres, apsaimniekoSanas un komunalo maksajumu apmaksas kavejumu 243,27 euro.

Atbilstosi Civillikuma 1763.panta 1.punktam nosakams, ka procentu picauguns apstajas, kad nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis
aizdevuma summas lielumu. Civillikuma 1765.panta ceturta dala noteic, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termina
nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad péc kreditora pieprasijuma par vigam pienakoSos procentu summu aprekina likumiskos procentus par minto
termmu.

[3.3] Prastaja aprekinajusi un lidz piedzt no atbildétaja ligumsodu 307,83 euro par laka periodu no 2016.gada 10 janvara lidz 2016.gada
31.decembrim

Tiesa atzist, ka prasfjums $aja dala ir noraidans jo, ar Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2016.gada 3.februara spriedumu izbeigts pusu
noslegtais Tres figums un tiesas spriedums stajies likuniiga speka 2016.gada 24.februari.

Nepastavot puSu igumattiecibam, nav arT pamata igunsoda piedzmai.

[4] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tas samaksatie tiesas izdevumi
proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram, proti, valsts nodeva 391,93 euro un ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi 3,20 euro, kopa 395,13
euro.

[5] Ievérojot Civilprocesa likuma 204.! panta pirmo dalu, sprieduns labprafigi izpildans 10 dienu laika no sprieduna likundga speka stasands
dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz mingto un Civilprocesa likuma 189.-194.pantu, 208.! pantu, tiesa
nosprieda:

dalgji apmierinat prasibu.
Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, SIA ‘“Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, laba pamatparadu 3688,90



euro par laika periodu no 2015.gada 2.decembra Iidz 2017.gada 24.janvarim, likumiskos procentus 243,27 euro par laka periodu no 2016.gada
10 janvara lidz 2017.gada 4.septembrim, valsts nodevu 391,93 euro un ar lietas izskatianu saistitos izdevunus 3,20 euro, kopa piedzenot 4327,30
euro (Cetri tikstosi tris simti divdesmit septini exro 30 centi).

Samaksa veicama kada no SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40003426429, norekinu kontiem:

AS “Citadele banka”, LV83PARX0013044380019

AS “Luminor Bank”, LV57NDEA0000083069550

Noteikt, ka spriedums izpildans labpratigi 10 (desmit) dienu laika no spriedunma speka stasanas dienas.

Noteikt SIA “Rigas namu parvaldnieks™ tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanent 6 (seSus) procentus gada no piedzias pamatparada
summas, nosakot, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzunms sasniedzis kapitala lietumu.

Prasttaja spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Atbildetajs nav tiesigs parstdzet spriedumy, bet 20 (divdesmit) dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiifiSanas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas
pilsetas Pardaugavas tiesa pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatianu no jauna.

Tiesnese S.Sondare



