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Tukuma rajona tiesa tiesnese L.Sprigule

piedaloties prokurorei S.JanSevskai
aizstavel, zverinatai advokatei S.Kokinai
izskatija atklata tiesas seédé kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsudzaba peéc Kriminallikuma 109.panta pirmas
dalas.
Tiesa, tiesas izmekleSana

konstatéja

Apsidzetais /pers. A/ izdargja patvaligu koku cirSanu svesa meza.

2014.gada 14.aprifi, izmekleSana precizak nenoskaidrota laika, bez cirSanas apliecinajuma un attiecigas atlaujas, /pers. A/ izdarjja patvaligu koku
cirSanu svesa meza- a/s ,Latvijas valsts mezi” piederoSaja Zemgales mezniecibas Tumes apgaitas pasuma /Nosaukums A/ 74 kvartala 2.nogabala. /pers.
A/ patvaligi nozaggja sesas sauskaltuas egles ar kopgjo kraju 4,03 m3, par ko 2014.gada 29.aprli Valsts mezu dienesta Zemgales virsmezniecibas
Kandavas nodala sastadits protokols Nr.6945/11/14 par meza apsaimnickosanas un izmantoSanas reglament&joso normativo aktu parkapumu. Ar §adu
rficbu /pers. A/ a/s ,Latvijas valsts mez” nodarfja materialos zaud&junus 118,78 euro apmera.

/pers. A/ izdarfja Krimmallikuma 109.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodargjunmu.

Apstidzetais/pers. A/ pilnigi atzina savu vainu vinam inkriminétajas darbibas, lidza neizdartt pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana.

Tiesai pEc lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzEta vainigumu un saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.pantu, tiesa pienéma lemunu
neizdartt pieradijunmu parbaudi tiesas izmeklesana, jo apstdzetais atzina savu vainu visa vinam izvirzitaja apsiidzba, atzina cietusa pieteikto kait€juma
kompensaciju pilnd apmera un apstidzetajam ir izskaidrota pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesuala bitiba un sekas.

/pers. A/ darbibas — izdarot patvaligu koku cirSanu a/s “Latvijas valsts mez” piederosaja Zemgales mezniecibas Tumes apgaitas jpasSuma
/Nosaukuns A/ 74 kvartala 2.nogabala i pareizi kvalificgtas p&c Krimmallikuma 109.panta pirmas dalas.

/pers. A/ izdarfja patvaligu koku cirSanu sve§a meza, nodarot cietuSajam realy, mantisku zaudgjumu.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta otro dalu, tiesa, nosakot soda veidu, gem vera izdartta noziedziga nodarfjuma raksturu un radtto kaitjun, ka
art vainiga persoribu. Savukart, atbilstosi §Tpanta treSajai dalai, nosakot soda meru, tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Ar IeM Informacijas centra izdruku no Integrétas iekslietu informacijas sistemas  pieradits, ka /pers. A/ notiesats ar Tukuma rajona tiesas
2012.gada 20.marta  spriedumu pec Krimnallikuma 175.panta otras dalas ar brivibas atpensanu uz vienu gadu, sods noteikts nosacti ar parbaudes
laiku uz vienu gadu. Sprieduns stajas speka 2012.gada 24.aprifl. Sodaniba nav dz8sta. Tiis reizes sodits par administrafiviem parkapumiem, divi naudas
sodi nav nomaksati. Pedgjo reizi notiesats ar Tukuma rajona tiesas 2016.gada 7.oktobra spriedumu pec Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas, ar
piespiedu darbu vz divsimt stundam, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz Cetriem gadiem. Spriedums stajies speka 2016.gada 18.oktobrL.
(lietas 158.-159., 160.-161. lapa).

Izdruka no Personu datu parlika apliecina, ka /pers. A/ ir deklargjis dzvesvietu Kandavas novada (lietas 132.lapa).

Apsiidzeta paskaidrojuni tiesas s€d€ apstiprina, ka nodibinajis gimeni, apgadiba mazgadigs berns, dzimis /datums/un faktiska sieva. Dzivo Engures
novada, Engur€. Strada gadijuma darbus, ir darbspgjigs. Uzsacis piespiedu darbu izpildi péc Tukuma rajona tiesas 2016.gada 7.oktobra sprieduma.
Izdartto noZElo.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu, Kriminallikuma 109.panta pirmaja dala kvalificétais noziedzigais nodarjums klasificgjams — ka
mazak smags, par kura izdarSanu §1 panta sankcija paredzEta brivibas atpenSana uz laiku lidz diviem gadiem vai Tlaiciga brivibas atpensana, vai
piespiedu darbs, vai naudas sods.

Tiesa vert€ noziedzga nodarjuma apstaklus, radtto kait€jumu, kas nav ieverojams.

Tiesa secina, ka /pers. A/ par noziedziga nodarfjuma izdarSanu nosakams piespiedu darbs. Tiesa uzskata, ka ar $adu soda veidu tks sasniegti
Krimnallikuma 35.panta definétie soda merki.



Zinas par apstdzeto personu, vina atticksme pret izdartto, ka arl noziedziga nodarfjuma apstakli liecina, ka nav samerigi noteikt brivibas
atpermSanas sodu, tas neatbilstu Krimnallikuma 35.panta paredzetajiem soda merkiem

Ka atbildbu nikstinosu apstakli, saskand ar Kriminalikuma 47.panta otro dalu, tiesa noverte apsiidzeta valsirdigo atZanos izdaritaja, ta
nozelosanu.

Tiesa nem vera, ka apsiidzgtais izmantoja Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, veicinaja procesa norisi, piesakot
logumu neizdar®t pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana, kas liecina par viga attieksmi pret apstidzbu.

Ka atbildibu pastiprinoSu apstakli, saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, tiesa atzist to, ka nozedzigais nodarfjunms veido
noziedzigo nodarfjumu recidivu, jo izdartts nedzgstas sodanibas laika.

Atbilstosi Krimnallikuma 52.panta pirmas dalas 2.punktam un ceturtajai dalai /pers. A/ soda termina ieskaitams aizturéSanas laiks- no 2016.gada
19.augusta lidz 2016.gada 20.augustam kas atbilst 16 piespiedu darba stundam.

Galigais sods /pers. A/ nosakams atbilstosi Krimnallikuma 50.panta pirmajai, otrajai un piektajai dalai, dalgji saskaitot piespriestos sodus, jo Sis
noziedzigais nodarfjums izdarits pirms Tukuma rajona tiesas 2016.gada 7.oktobra sprieduma. Soda termina ieskaitams izciestais piespiedu darbs pec
Tukurma rajona tiesas 2016.gada 7.oktobra sprieduma.

/pers. A/ 2016.gada 19.augusta pienerots drosibas hidzeklis — dzivesvietas mainas pazinoSana (lietas 142.lapa). Tiesa uzskata, ka spriedumam
stajoties speka, drosibas fidzeklis i atcelarrs.

CietuSais — a/s “Latvijas valsts mez” iesniedza kaitgjuma kompensacijas pieteikkumu par radtajiem mantiskajiem zaud&jumiem 118,78 euro
apnera.

Apstidzetais atzina pieteikto kaitgjuma kompensaciju pilna apjoma.

Tiesa uzskata, ka pieteikums pamatots un piedzenans pieprasttaja apnera.

Kriminalprocesa likuma 350.pants noteic, ka kompensacija ir naudas izteiksné noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjunmu radfjusi kait€junu, samaksa cietuSajamka gandarfjunu par [...] mantisko zaudgjumu.

Atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punktam apsiidzetais i persona, kuram var uzlikt kompensacijas samaksasanas
pienakumu.

Tiesas sedg pec tiesas norikojuma piedaljas aizstave, zverinata advokate S.Kokina.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 84.pantam 2009.gada 22.decembra MK noteikumiem Nr. 1493 Noteikumi par valsts nodro§inatas juridiskas
palidzibas apjomu, apmaksas apneru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu" zverinatai advokatei S.Kokinai pec iesniegta pazinojuma no
valsts lidzekliem izmaksajami 70,00 euro, par valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas sniegSanu tiesa.

Saskanpa ar Krimnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu, 368.panta prmo dalu So izdevunmu samaksa valsts laba uzliekama
apstdzetajam /pers. A/. Lieta nav objektivu zinu, ka /pers. A/ mantiskais stavoklis izsledz iesp&ju samaksu par aizstavja palidzibu nodro§inat no saviem
Iidzekliem

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 531. pantu,

Tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu un sodit péc Krimmallikuma 109.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz simts stundam

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo, otro un pickto dalu dalgji saskaitit o sodu ar Tukuma rajona tiesas 2016.gada 7.oktobra sprieduma
noteikto un galigo sodu/pers. A/ noteikt piespiedu darbu uz divsimt astondesmit stundam, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz Cetriem
gadiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pickto dalu/pers. A/ soda termina ieskaitit izciesto piespiedu darbu péc Tukuma rajona tiesas 2016.gada
7.oktobra sprieduma.

Saskana ar Krimmalikuma 52.panta pirmas dalas 2.punktu un ceturto daju/pers. A/ soda termipa ieskaift aizturéSanas laiku no 2016.gada
19.augusta fidz 2016.gada 20.augusta, kas atbilst 16 piespiedu darba stundam.

Drosibas lidzekli-dzvesvietas mainas pazinoSanu /pers. A/ atcelt, spriedumam stajoties speka.

Uikt par pienakumu /pers. A/ desmit darbdienu laika pec sprieduma stasanas speka pieteikties soda izpildei Valsts probacijas dienesta

teritorialaja struktiirvieniba, atbilstosi deklarStajai dzivesvietai.

Piedzt no /pers. A/ a/s “Latvijas valsts mezi” laba kompensaciju par mantisko zaud&jumu— 118,78 euro.

Piedztt no /pers. A/ valsts ienakumos procesualos izdevumus 70,00 euro par valsts nodroSinato juridisko palidzibu tiesa, nosakot terminu
maksajuma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas, maksajuma apliecinosu dokumentu nekavgjoties iesniedzot Tukuma
rajona tiesa.

Spriedunu var parstidzet 10 dienu laika apelacijas kartiba dala par tiesas piespriesto sodu, kaitjuma kompensaciju vai sakara ar pielautajiem
procesa parkapumiem Zemgales apgabaltiesa, stidzbu vai protestu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.
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