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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2022. gada 23. majja

Zemgales rajona tiesa,

tiesnesis Andris Skutans,
piedaloties prokuroram Pavelam Filipovam,
aizstavim Gatim Staveram,

atklata tiesas s€dg iztiesaja krimnallietu /pers. D/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 180. panta pirmis dalas.
Apraksto$a dala

/pers. D/ izdarfja zadzibu neliela apmera.

2022. gada 12. maija ap plkst. 13.43 /pers. D/ mantkarigu motivu vadits, nolika izdart sveSas mantas nolaupBanu, iegaja veikala SIA
“/Nosaukums/”, /adrese/, no plaukta panéma vienu 0,5 / pudeli ar brendiju “FRENCH LABEL” 13,36 euro vertiba, ielika to aiz savas virsjakas un
izgaja no SIA “/Nosaukums/” veikala par preci nesamaksajot, tada veida /pers. D/ slepeni nolaupija SIA “/Nosaukums/”” mantu 13,36 euro, tas i neliela
apnera.

Tadgjadi, /pers. D/ izdarfja Krimnallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu

Motivu dala

Tiesas sede /pers. D/ (turpmak — apstidzEtais) savu vainu atzina piligi un tiesai apliecinaja, ka apsiidzba noraditas darbibas neapstrid, jo tas atbilst
faktiskajiem apstakliem Piekrtt pieradijunm parbaudes neizdariSanai, jo pieradjunus lieta neapstrid.

Prokurors izteica viedokli, ka lieta nav nepiecieSams veikt pieradjumu parbaudi, jo konstateti Kriminalprocesa likuma (trpmak — KPL)
499. panta paredzetie apstakli.

Aizstavis tiesas seéde noradija, ka pastav KPL 499.panta noradtie priek$noteikumi un pieradijumu parbaudi lieta var neveikt.

Tiesas sedg apstidzEtajam izskaidrota pieradijunu parbaudes neveikSanas procesuala biitiba un sekas.

Tiesa, ieverojot apstidzeta, aizstavja un prokurora izteiktos viedoklus, saskana ar KPL 499. pantu, nolema lieta neveikt pieradjumu parbaudi, jo
apsidzetais atzina savu vainu visa vigam izvirzitaja apstidzba un piekrita neveikt pieradjumu parbaudi tiesas zmeklesana. Tiesai pec lietas materialu
parbaudes nav radusas Saubas par apstidzEta vainu.

Apstidzeta darbibas par noziedziga nodarjuma izdarSanu ir pareizi kvalificetas pec Kriminallikuma ( turpmak — KL ) 180. panta pirmas dalas, jo
virs izdarfja zadzibu neliela apmera.

Lieta ir pieradtts apstidzeta vainigums.

Atbilstosi KL 35. panta otrajai dalai, soda mérkis ir aizsargat sabiedribas dro§ibu, atjaunot taisnigunu, sodit vainigo personu par izdarto
noziedzigo nodarfjumu, resocializét sodito personu, ka ari panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjjumu
izdariSanas.
piencrot parkap&jam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst sabiedribas un parkapgja interesém (sk. A.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr. 11 (762), 2013. gada 19. marts, 7. Ipp.).

Saskana ar KL 46. pantu, nosakot soda veidu apstidzgtajam, tiesa nem vera izdarta noziedzigd nodarjuma raksturu un ta radtto kait€junu,
apsiidzeta persoribu, bet nosakot soda meru apsiidzEtajam, tiesa nem vera atbildibu nikstinosos un atbildibu pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar KL 7. pantu izdarttais noziedzigais nodarfjums klasific§jams ka mazak smags nozieguns.

Saskana ar KPL 499. panta tresas dalas nosacfjumiem, parbaudot apsiidzeta personu raksturojoSos datus, tiesa konstatgja, ka apstidzetais
ieguvis pamatizglitibu, algotu darbu nestrada, neprecgjies, apgadajamu personu nav. Deklareta dzivesvieta /adrese A/. Agrak tiesats, pedgjo reizi ar
Zemgales rajona tiesas 2021.gada 12 jilija spriedumu, sprieduns stajies speka 2021.gada 24.jilija. Sodaniba nav dzesta.

Saskapa ar KL 47. panta otro daju par atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka apstdzetais atzist savu vainu noziedziga nodarjuma
izdar8ana un izdartto nozlo.

Tiesa nem vera, ka apsiidzetais izmantoja KPL 21.pantd paredzetas tiesbas uz sadarbibu, veicindja procesa norisi, piesakot ligunu neizdartt
pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana, kas vert€jams ka vipa attieksme pret apstidzbu.

Saskana ar KL 48. panta pirmas dalas 1. punktu par atbildibu pastiprinoSu apstakli, tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarfjums veido noziedzigu
nodarfjumu recidivu pec Zemgales rajona tiesas 2021.gada 12.jtlija sprieduma.

Nosakot sodu apstidzetajam, tiesa par atbilstigu un samerigu, atbilstosu soda mérkimun soda veida ietekmgjosiem apstakliem, izvertejot apstdzeta
persoribu, vina attieksmi pret izdarto noziedzigo nodarfjun, to, ka savu vainu atzina, agrak sodits un turpina izdarit noziedzigus nodarfjunus. Noziedziga
nodarjuma smagumu — izdarits mazak smags noziegums, raksturu — izdarta Zadzba neliela apmera, noziedzigais nodarfums versts pret Ppasunmu un
apdraud mantas pasnieka valdjuma un lietojuma tiesibas un tiesibas brivi rikoties ar mantu, tadgjadi apdraudot personas materialas vertibas. Ka arT
vertejot ar noziedzigo nodarfjumu radtto kaitSjumu, ka SIA “/Nosaukums/” tika nodartts materialais zaudgjuns 13,36 euro apmeéra. Mantiska zaudgjuma
kompensacija nav atlidznata.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ZRT:2022:0523.11221038522.1.S

Izvertgjot lieta noskaidroto apsiidzeta raksturojoSo informéciju, tiesa secina, ka apstidzetais nespgj kritiski izvertét savas darbibas un izdarit
atbilstoSus secindjumus. Apstidzetajam nav pietickamas atbildibas sajiitas ne par savam darbibam ne to ietekmi uz citiem cilvékiem, ne par likuma
ierobeZojumu ievéroSanu. Vaji apzinas savas prettiesiskas darbibas c€lonus un sekas. Apstidzetais ikdiena nemik vai nevelas izveleties tiesiskas
wzvedibas modeli, nerkinas ar savas darbibas sekam un ignoré likuma prasibas. Tiesa uzskata, ka apstidzetajam par KL 180. panta pirmaja dala
paredzeto noziedzigo nodarjumu ir piemerojams sankcija paredzetais brivibas atpensanas sods.

Nosakot soda meruy, tiesa nem vera, ka i konstatets atbildibu nikstinoss apstaklis un atbildibu pastiprinoss apstaklis. Tiesa uzskata, ka ar brivibas
atpemSanas soda piemerosanu virs sankcija noteiktas minimalas robezas, tiks panakts KL 35. panta otras dalas noteiktais soda merkis.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba i pamats bargaka soda méra piemerosanai KL panta sankcijas ietvaros un liedz tiesai
tiesibas piespriest mmimalo sodu, jo pec KL jegas, atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba jau pati par sevi liedz iespgju tiesai noteikt panta sankcija
paredzeto minimalo sodu (sk. Augstakas tiesas Senata Kviminallietu departamenta 2006. gada 8. februara lemuma lieta Nr. SKK0I-74/06).

Saskana ar KL 52.panta ceturto daju brivibas atpenmSanas soda laika apsiidzEtajam ieskaitams aizturéSana pavaditais laiks.

Apsiidzetajam piemerots drosibas lidzeklis - uztur€Sanas noteikta vieta.

KPL 249. panta pirma dala noteic, ja procesuald piespiedu lidzekla piemerosanas laika ir zudis vai maingjies ta piem€roSanas pamats, maingjusies
piemeroSanas nosactjumi, personas uzvediba vai ir noskaidroti citi apstakli, kas noteica piespiedu lidzekla izveli, procesa virZitajs pienem lEmunmu par ta
grozisanu vai atcelSanu. Ieverojot to, ka uz lietas izskatiSanas bridi nav iestajuSies KPL 249. panta pirmas dalas nosactjumi, tad sprieduma izpildes nolika
Iidz sprieduma speka stasanas bridim, apsiidzetajam piemerotais droSibas lidzeklis atstajams negrozis.

Lieta cietusais SIA “/Nosaukums/” pieteikusi kait€juma kompensaciju par mantisko zaudejumu 13,36 euro.

KPL351. pants paredz ka cietuSajam ir tiesibas iesniegt pieteikunu par radita kaitjuma kompensaciju jebkura kriminalprocesa stadija Iidz tiesas
izmeklesanas uzsaksanai pirmas instances tiesa.

Apstdzetais pilniba atzina cietusa pieteikto kaitéjuma kompensaciju par mantisko zaud&jumu.

Saskana ar KPL 352. panta ceturtas dalas nosacjumiem, tiesa atzist, ka cietusa pieteikta kait€juma kompensacija par mantisko zaudejumu ir
pamatota un apmierinama pilnigi.

Saskapa ar KPL 22. pantu personai, kurai ar noziedzZigu nodarjunu radits kaitSjuns, tiek garantStas procesudlds iespEjas mmterialas
kompensacijas pieprasanai un sagensanai.

Saskana ar KPL 350. panta pirmo dalu, kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarfjumu radijusi
kait€junmu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par mantisko zaud&jumu.

Apsiidzetais ir vainojams cietuSajam raditaja mantiskaja kait€juma, un pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka kompensacijas samaksasanas
pienakuns atbilstosi KPL 353. panta nosacfjumiem, wzlickans apstidzEtajam

Tiesa konstatg, ka kriminalprocesa ir procesulie izdevumi par aizstavja G.Stauera sniegto juridisko palidzibu krimindlprocesa.

Saskana ar KPL 84., 367. pantu un Ministru kabineta 2009. gada 22. decembra noteikumiem Nr. 1493 “Noteikumi par valsts nodro§inatas
juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apmeru, athidzmamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu”, no apstidzeta valsts laba piedzenami procesualie
izdevumi 98,55 euro, samaksa par aizstavja zvérindta advokata G.Stauera juridiskas palidzibas snieg$anu kriminalprocesa.

Saskana ar KPL 367. panta pirmas dalas 4. punktu, 368. panta pirmo dalu, So izdevumu samaksa valsts laba uzliekama apstidzetajam

Lieta nav zinu par apstidzeta mantisko stavokli, kas saskana ar KPL 85. pantu izsledz iesp&ju samaksu par aizstavja palidzbu nodro§inat no
saviem Iidzekliem.

Iztiesajot lietu, tiesa saskana ar KPL 240. pantu, izleny par turpmako ricibu ar lietiskajiem pieradjumiem. Lietiskais pieradijums DVD disks ar
videonoverosanas kameru ierakstu, kas glabajas krimnallietas materialos (lietas 9. lapa) — glabajams pie kriminallietas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 499., 511., 512, 520, 527., 528., 529., 530. pantu tiesa
nosprieda

/pers. D/ atzit par vainigu Krimnallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSana un sodt ar brivibas atpensanu uz 4
(Cetriem) meéneSiem.

Saskapa ar Kriminallkuma 52. panta ceturto dalu brivibas atpensanas soda laika /pers. D/ ieskaift aiztur€Sanu no 2022. gada 12. mmija
pkst. 17.23 1idz2022. gada 13. maija plkst. 13.29, kas atbilst 1 (vienai) brivibas atpensanas dienai.

Drosibas lidzekli — vzturésanas noteikta vietd, turpinat pienerot lidz sprieduns stasies speka.

Piedztt no /pers. D/ par labu SIA “/Nosaukunms/”, registracijas Nr. /registracijas numurs/, mantiska zaud&juma kompensaciju 13,36 euro, ieskaitot
to STA “/Nosaukums/” konta AS ‘/Nosaukums/” /numurs/, konta: /konta numurs/.

Piedztt no /pers. D/ procesualos izdevumus 98,55 euro par aizstavia G.Stauera sniegto juridisko palidzibu kriminalprocesa.

Noteikt 30 dienu terminu péc sprieduma speka stasanas, sprieduma labpratigai izpildei dala par kaitgjuma kompensacijas atlidznasanu un
procesualo izdevunmu samaksu.

Kaitgjuma kompensacijas un procesualo izdevumu samaksas apliecino$s dokuments iesniedzanms Zemgales rajona tiesa.

Lietisko pieradijunmu - DVD disku ar videonovéro$anas kameru ierakstu, kas glabajas kriminallietas materialos (lietas 9. lapa) — glabat pie
kriminallietas.

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika no pilna sprieduma piecjanibas dienas apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa, stidzibu vai protestu
iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas diena 2022. gada 15.junjjs.

Tiesnesis A. Skutans



