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Rigas rajona tiesas
tiesnese M.Abele
ar sekretari G.Bérzinu,
izskatijusi atklata tiesas sédé civillietu SIA ,RT Piedzinas grupa” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu, un
konstatéja
2011.gada 4.novembritiesa sanemta SIA ,RT Piedzinas grupa” prasiba pret/pers. A/ par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2008.gada 22.janvari/pers. A/ un AS ,Latvijas Krajbanka”, (turpmak — Banka), noslédza Patérina
kredtta ligumu Nr.RC 10-08-P-008 (turpmak - Aizdevuma ligums), saskana ar kuru atbildétaja sanéma aizdevumu Ls 2000 apméra.

Saskana ar Aizdevuma liguma 4.5.punktu par aizdevuma izmantoSanu atbildétaja maksa Bankai 19% gada. Ar Aizdevuma ligumu
izsniegta aizdevuma pilnigas atmaksas termins tika noteikts 2012.gada 24 .janvaris.

Aizdevuma lguma 5.5.punkts paredz, ka par termina nesamaksatu aizdevumu un/vai procentiem par aizdevuma izmanto$anu
Aiznémeéjam ir jamaksa ligumsods 0,5% diena no termina neatmaksatas summas. Aizdevuma liguma pielikuma Nr.1.10.2.punkts
paredz Bankas tiesibas vienpuséji izbeigt Aizdevuma llgumu un pieprast, lai Aiznéméjs nekavéjoties samaksa Bankai vinam
izsniegto aizdevuma summu, lgumsodu un aprékinatos procentus par aizdevuma izmantoSanu.

Aizdevuma liguma noteiktas saistibas atbildétajs pildja neregulari un nepilna apméra. No 2008.gada novembra atbildétaja parstajusi
veikt maksajumus, kas izriet no Aizdevuma liguma.

2009.gada 24 .februari Banka nositijusi atbildétajai pirmstiesas bridindjumu, kura pieprasijusi ldz 2009.gada 12.martam dzést
uzkrato paradu, noradot, ka pretéja gadijuma Banka izmantos Aizdevuma liguma noteiktas tiesbas un vienpuséji izbeigs
Aizdevuma igumu.

2009.gada 28.oktobriBanka un SIA ,RT Piedzinas grupa” noslégusi Cesijas lgumu (turpmak - Cesijas ligums), saskana ar kuru
Banka nodevusi prasitdjai savas prasijuma tiesibas pret atbildétaju, kas izriet no Aizdevuma iguma, ka ari pie ta noslégtajiem citiem
lgumiem un vienoSanam.

2011.gada 25.februari prasitaja nosdtijusi atbildétajai pazinojumu par cesijas liguma noslégSanu, kura ligts dzést saistibas, ka art
bridinats, ka saistibu neizpildes gadijuma prasitaja vérsisies tiesa un piedzis paradu piespiedu karta. Atkartots bridinajums

Atbilstosi aprékinam par laika posmu no 2008.gada 24 .februara Iidz2009.gada 28.oktobrim no Aizdevuma liguma izrieto$a parada
summa ir Ls 2824,69, kas sastav no kavétas pamatsummas Ls 1828,44, kavétiem procentiem par laika posmu no 2008.gada

24 augusta lidz 2009.gada 28.oktobrim Ls 343,19 un ligumsoda par laika posmu no 2008.gada 3.oktobra lidz 2009.gada 28.oktobrim
Ls 653,06 apméra.

Pamatojoties uz iepriekS minéto un saskana ar Civilikuma 1425., 1587., 1589., 1652.p 3.p., 1716.,1717.,1720.,1721.,1753.,
1755.,1756., 1765.,1793.,1798., 1804., 1805., 1832., 1943, prasitaja lidz piedzi no /pers. A/ par labu SIA ,RT Piedzinas grupa” Ls
2824,69, valsts nodevu Ls 195,62 un ar lietas izskatiS8anu saistitos izdevumus Ls 3,30 apméra, atzt SIA ,RT Piedzinas grupa”,
vienotais registracijas Nr.40103212527, tiestbas sanemt procentus par kapitala lietoSanu 6% apméra gada, no piespriestas, bet vél
nepiedzitas summas par laika posmu lidz sprieduma izpildes dienai.

Atbildétaja rakstveida paskaidrojumus nav sniegusi.

Prasiajas parstavis uz tiesas sédi nav ieradies, tiesa sanemts parstavja iesniegums ar ldgumu izskatt lietu bez prastaja klatbatnes.
Prasibu uztur pilna apméra.



Atbildétaja uz tiesas sédi nav ieradusies. Par tiesas sédes vietu un laiku atbildétaja informéta likuma noteikta kartiba, par
neierasanas iemesliem tiesai zinu nav. Nav ltgts atlikt tiesas sédi.

Tiesa, nesaskatot Civilprocesa likuma 209. un 210.panta paredzétos lietas izskatiSanas atlikSanas pamatus, noléma lietu skatit bez
pusu klatbdtnes saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu.

Civilprocesa likuma 208.1pants noteic, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura atbildétajs
nav shiedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemesilu.

kas ir arTdeklaréta dzives vieta nositita pavéste par tiesas sédi. Atbildétaja uz tiesas sédi nav ieradusies un paskaidrojumus nav
sniegusi. Tapat lietas materiali liecina, ka atbildétaja ir sanémusi tiesas sutitos dokumentus un tie tiesai nav nosutiti.

Tiesa atzist, ka ir iestdjies Civilprocesa likuma 208.1panté noteiktais gadijums, kad ir taisams aizmuguriskais spriedums, jo nav
saskatami Civilprocesa likuma 208.1panta otraja dala noteiktie ierobezojumi aizmuguriska sprieduma taisianai.

lepazinusies ar rakstiskajiem pieradijumiem lieta, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama pilniba.

No lietas materialiem izriet, ka starp AS ,Latvijas Krajbanku” un SIA ,RT piedzinas grupa” 2009.gada 28.oktobritika noslégts Cesijas
hgums, kura 1.1.punkts noteic, ka ar So lgumu AS ,Latvijas Krajbanka” nodod SIA ,RT Piedzinas grupa” visas savas prasjuma
tiestbas attieciba pret AS ,Latvijas Krajbanka” paradniekiem, turpmak teksta saukti — Paradnieki, kas minéto liguma pielikuma Nr.1.
Savukart atbilstoSi lietas materialiem pievienotajam Cesijas liguma izrakstam, AS ,Latvijas Krajbanka” ir cedéjusi savu prasijumu pret
/pers. A/, lguma Nr.RC10-08-P-008. Tadéjadi tiesa secina, ka SIA ,RT Piedzinas grupa” ir tiesibas celt prasibu pret /pers. A/ par
parada piedzinu, kas izriet no Patérina kredita iguma Nr.RC10-08-P-008, kas noslégts starp AS ,Latvijas Krajbanka” un /pers. A/.

Civillikuma 1587 .pants noteic, ka tiesigi noslégts lgums uzliek lidz€jiem pienakumu izpildt apsolito, un ne darijuma smagums, ne art
vélak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma.

Ar lietai klat pievienoto 2008.gada 22.janvara Patérina kredita figumu Nr.RC 10-08-P-008 redzams, ka starp AS ,Latvijas Krajbanka”
un atbildétaju ticis noslégts igums par aizdevuma pieskirSanu Ls 2000 apméra. Liguma 4.3. punkts noteic, ka aizdevuma pilnigas
atmaksas termins ir 2012.gada 24 .janvaris.

Atbilstosi Civillikuma 1934 .pantam, ar aizdevuma lgumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana fpasuma, ar
pienakumu atdot sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Civilikuma 1943.pants paredz, ka
aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis.

Saskana ar Civillikuma 1589.pantu vienpuséja atkdpSanas no liguma pielaizama tikai tad, kad td pamatota ar pasa liguma rakstura,
vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai arTkad tada tiesiba bijusi noteikti piehigta.

No noslégta Patérina Kredita liguma 10.1.punkta izriet, ka Bankai ir tiesibas vienpuséji izbeigt llgumu un pieprast, lai aiznéméjs
nekavéjoties atmaksa bankai vinai izsniegto Patérina kredita summu, aprékinatos procentus un ligumsodu, ja banka konstatéjusi, ka
aiznéméjs nav ievérojis kadu no Noteikumu 9.1.punkta apakSpunktu nosacijumiem.

2009.gada 24 .februari/pers. A/ nositits bridinajums, kura AS ,Latvijas Krajbanka” logusi atbildétaju ldz 2009.gada 12.martam dzést
parada summu, pretéja gadijuma Banka vienpuséji izbeigs llgumiskas saistibas ar atbildétaju.

Prastajas ligums piedzit pamatparadu Ls 1828,44 apméra no atbildétaja atzistams par pamatotu.

Prastaja ludz piedzt no atbildétaja procentus par laika periodu no 2008.gada 24.augusta dz 2009.gada 28.oktobrim Ls 343,19
apmeéra.

Patérina kredita liguma 4.5.punkts noteic procentu likmi gada, kas ir 19%, savukart 4.7 .punkts noteic gada procentu likmi, kas ir
22,52%.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidzZiba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietoSanas atvélgjumu vai kavéjumu, sameéra ar vinu daudzumu un lieto$anas ilgumu.

Civillikuma 1756.pants noteica, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Savukart
Civillikuma 1946.panta pirma dala noteic, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks
pielaidis nokavéjumu.

Prasttajas ligums piedzit procentus par laika periodu no 2008.gada 24.augusta [idz 2009.gada 28.oktobrim Ls 343,19 apméra
atzistams par pamatotu.

Prasttaja ludz piedzt no atbildétaja lgumsodu par laika periodu no 2008.gada 3.oktobra ldz 2009.gada 28.oktobrim Ls 653,06
apmera.

Patérina kredita llguma 5.5.punkts noteic ligumsoda apméru, kas ir 0,5% diena.

Civillikuma 1716.panta noradis, ka ligumsods ir pametums, ko kdda persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja
vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Savukart Civilikuma 1720.panta 2.punkta ir noteikts, ka kreditors var prast ka
lgumsodu, ta art lguma izpildiSanu, ja lgumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildiSanu 1sta laika.

Prastajas ligums piedzit igumsodu atzistams par pamatotu.



Atbildétaja nav sniegusi paskaidrojumus, nav célusi iebildumus pret prasibu un nav apstridéjis prasibas pieteikuma minétos faktus,
ldz ar to secinams, ka vinai nav pamatotu iebildumu pret prasibu, un atbilstoSi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai prasibas
pieteikuma noradtie fakti atzistami par tadiem, kas nav japierada.

Prasttaja lidz noradt tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus no parada. Tiesa atzist, ka prasiba $aja
dala ir apmierinama, jo $adas prasttajas tiesibas noteiktas Civilikuma 1765.panta. Savukart Civilprocesa likuma 195.pants noteic,
ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada ari prasitajas tiesbas par laiku ldz sprieduma
izpildei sanemt procentus, minot arTtd apmeéru. Tadéjadi tiesa atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
sanemt likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas pamatparada summas.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus, tadéjadi no atbildétajas piedzenama prastajas samaksata valsts nodeva Ls195,62, ka arTar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi — Ls 3,30.

Civilprocesa likuma 204 pants noteic, ka,taisot spriedumu par tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labprafigai izpildei, kas nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma spéka stasanas dienas.

Vadoties no Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmas dalas, 97., 190., 193., 204." panta, tiesa
nosprieda
prasibu apmierinat pilniba.
Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,RT Piedzinas grupa”, registracijas Nr.40103212527, pamatparadu
Ls 1828,44, procentus par laika posmu no 2008.gada 24.augusta lidz 2009.gada 28.oktobrim Ls 343,19, lgumsodu par laika periodu

no 2008.gada 3.oktobra lidz 2009.gada 28.oktobrim Ls 653,06, valsts nodevu Ls 195,62 un ar lietas izskatiS8anu saistitos izdevumus
Ls 3,30, kopa piedztt Ls 3023,61 (iris tikstoSi divdesmit tris lati 61 santims) apméra.

AtZtt SIA ,RT Piedzinas grupa”, redistracijas Nr.40103212527, tiesibas par laiku no sprieduma spéka stasanas briza idz sprieduma
izpildes dienai (izsoles dienai) sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% gada no parada pamatsummas.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu - 10 dienas no sprieduma spéka stasanas.
Prasttaja spriedumu var parsidzét Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 20 dienu laika, stdzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Atbildétaja 20 dienu laikad no aizmuguriska sprieduma nosatiSanas dienas ir tiesigs iesniegt tiesai, kura taisijusi aizmugurisku
spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese M.Abele



