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civillieta

sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Latvijas propana gaze” prasiba pret /pers. A/ par nomas maksas parada, ligumsoda un zaud€jumu piedzigu un
pienakuma uztikSanu.

Aprakstosa dala

2015. gada 16. april prasiajs SIA “Latvijas propana gaze” (turpmak arT Prasiajs) célis tiesa prasibu pret atbildétaju /pers. A/ (turpmak art
Atbildetajs) par nomas maksas parada, figumsoda un zaud&jumu piedzigu un pienakuma uzlikSanu, ar grozZijumiem, kura idz piedzt no Atbildetaja par
labu Prasttajam paradu 248,77 EUR, Iigumsodu 5,58 EUR, likumiskos nokavejuma procentus 22,69 EUR, zaudgjunus 147,39 EUR, kas sastav no
nesanemtas nomas maksas, kopa 424,43 EUR; noteikt pienakumu Atbildétajam atgriezt nokomplektetu virszemes tvertni 2,70n? tilpuma, kuras vértiba
sastada 1846,89 EUR; noteikt Prasttajam tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei sagemt no Atbildetaja likumiskos procentus no neatmaksatas
pamatparada dalas.

Prasttajs prasibu motivé ar to, ka 2005. gada 4. novembrT Prasitajs ar Atbildétaju nosledza figunu Nr.02-2070 (turpmak Liguns) par virszemes
nokonplektetas tvertnes 2,70 n tilpuni (turpmak Iekarta) nonu un saskidrinatas naftas gazes piegadi. Atbildétajs, parakstot Ligumu, apnémas nondt
Iekartu saskidrinatas naftas gazes uzglabasanai un katru ménesi maksat nomas maksu Liguma noteiktajos terminos. Par maksajumu kavéjumu tika piefigts
Tigunsods 0,05% apnera no termind nenomaksatas summas par katru nokavéto dienu. Norada, ka Atbildetajs neveica nomas maksas maksajumus un
izveidojas nenokartotas maksajuma saistibas, par ko Prasitajs 2014. gada 10. septembrt, 2015. gada 31. marta nosiiffja bridinajunmus — pec bridinajunu
nosiifBanas Atbildétajs maksajumus neveica.

Norada, ka Prasttajs 2015. gada 20. janvari nosiitja pazinojumu par Liguma izbeigSanu, vienlaikus pieprasot atgriezt Prastajam piederoso Iekartu
un samaksat demontazas izdevumus. Prasttajs 2015. gada 20. februariun 31. marta ieradas pie Atbildétaja veikt Iekartas demontazy, tacu to nebija
iesp&jans veikt, jo no nomnieka puses netika nodroSinata piekluve.

Norada, ka Prasttajs ir izpildis pusu noslégto Ligumu un nodrosinajis iespgju Atbildetajam lietot noma nodoto tvertni.

Nemot vera, ka Prastajam piederosa iekarta atrodas atbildétajam piederosa nekustama fpasumé, bet nomas maksajumi par iekartas lietoSanu
netiek veikti, prasttajs [dz tiesu uzlikt par pienakumu Atbildetajam atgriezt noma nodoto Iekartu, kuras vertiba atbilstosi Ligumam sastada 1 846,89
EUR, atlayjot prasttajam demontt vigam piederoso iekartu nekustama jpasuma, kur iekarta uzstadita — /adrese/, piedzenot demontazas zdevunus
138,40 EUR apmera.

Saskapa ar 2016. gada 20. maija iesniegtajiem prasibas pietekuma papildingjumiem, Prastajs norada, ka Atbildetajs Iekartu ir izmantojis fidz
Tpasunna tiesibu izbeigsanai (2015. gada 18. junjjs), lidz ar to ir palielinajuSies zaud&jumi par nesagemto nomas maksu un sastada 147,39 EUR, ka arT
palielinajusies ir likumiskie nokav&juma procenti idz 22,69 EUR.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1587., 1589., 1716., 1717., 1720., 1759., 1765., 1775., 1778., 1779., 1779.1, 1785., 1786., 2124, 2128.,
2141. un 2146. pantu.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu lieta nav iesniedzis.

Tiesas séd¢ Prasitaja parstave prasibu uzturSja pilnd apmera, saskana ar peédgjo iesniegto prasibas picteikuma redakciju, dala par pienakuma
wikSanu Atbildetajam atgriezt Iekartu, Prastajs atteicas, jo p€c prasibas celSanas ticis noslegts jauns figunms ar nekustama pasuma ieguveju, tadel
iekarta talak nodota noma un to nav nepiecieSans demontt. Prasttaja parstave papildus paskaidroja, ka likumiskie nokav&juma procenti ir aprekinati no
2015. gada 6. novenbra [idz2016. gada 8. jinijam, lieta iesniegtajos papildindjumos ir parrakstSanas kitda, likumisko procentu apmers paliek
nemainigs. Norada, ka vienigais prasjuims no Atbildétaja bija sanemts 2015. gada marta, kad Prastajam lodza atlikt Iekartas demontazu un veica dajgju
samaksu, cita informacija un prasjumi nav sagenti.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies un nav nformgjis tiesu par saviem neierasanas iemesliem, ka arT nekadus ligumus nav pieteicis. Par tiesas
s€des laiku un vietu Atbildetajiem ir pazinots Civilprocesa likuma 56. panta piektaja dala noteiktaja kartiba, nositot tiesas pavéstes uz Atbildetaju
deklarétas dzivesvietas adresi. Fakts, ka Atbildétajiem sifitas tiesas pavestes sanemtas atpakal tiesa ar noradi, ka beidzies siffjumu glabasanas laiks,
neietekmé pazinosanas faktu un ir uzskatans, ka Atbildétajam par tiesas sédes vietu un laiku ir pazigots (Civilprocesa likuma 56.! panta otra dala).

Nemot véra mingto tiesa, saskand ar Civilprocesa likuma 156. panta pirmo dalu, noléma izskafit lietu bez atbildétaja /pers. A/ klatbiitnes, jo
nesaskatfja Civilprocesa likuma 209. un 210. panta noteiktos lietas izskatiSanas atlikSanas pamatus.

Civilprocesa likuma 208.! panta pirma daja nosaka, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmés instances tiesa taisa lietd, kura atbildétajs
nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslus.

Ta ka Atbildetajs nav sniedzs rakstveida paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies uz tiesas sédi, nepazigojot neieraSanas iemeslus, tiesa
uzskata, ka lietd taisans aizmugurisks sprieduns. Lieta nav saskatami Civilprocesa likuma 208.! panta tre$aja dald noteiktie $kérsli azmuguriska
sprieduma taisianai.

Mofivu dala



Noklausijusies prasitajas parstaves paskaidrojumus un parbaudijusi un novertgjusi lieta iesniegtos rakstveida pieradfjunmus, tiesa secina, ka prasiba
ir pamatota un apmierinama ta, ka to tiesas s€d¢ uzturgja prasitaja parstave.

Civilprocesa likuma 74. panta tresas dalas 1. punkts nosaka, ka prasiajs ir tiesigs pilnigi vai dalgji atteikties no prasibas. Savukart Civilprocesa
likuma 223. panta 4. punkts nosaka, ka tiesa izbeidz tiesvedibu, ja prastajs atteicies no prasibas. Saskapa ar Civilprocesa likuma 225. pantu, ja
tiesvediba izbeigta, atkartota grieSanas tiesa strida starp tam pasam pus€m, par to pasu prickSmetu un uz ta pasa pamata nav pielayjama. Prasttaja
parstavei ir zinamas Civilprocesa likuma noteiktas tiesvedibas izbeigSanas sekas, kas Prasitaja parstavei tika izskaidrotas arf tiesas sede.

Prasfjuné uzlikt par pienakumu /pers. A/ atgriezt nomé nodoto iekartu nokomplektatu virszemes tvertni 2,7 ne tilpuni, kuras vértiba atbilstosi
Tigumam ir EUR 1 846,89 (viens tukstotis astoni simti Cetrdesmit sesi eiro un 89 eiro centi), sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “Latvijas propana gaze”
atlayjot demontét tai piederoso iekartu/pers. A/ piederosaja nekustamaja fpasuné /adrese A/ un piedzenot no /pers. A/ zaudgjumus demontazas
izdevumu EUR 138,40 (viens simts trisdesmit astoni eiro un 40 eiro centi) apmera tiesvediba izbeidzama tiesisku seku sasniegSanai, jo sabiedriba ar
ierobeZotu atbildibu “Latvijas propana gaze” no prasibas Saja dala atteikusies.

Civilprocesa likuma 93.panta pirna dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus. Prastajam
Jjapierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Savukart Civilprocesa likuma 97.panta pirma dala noteic, ka tiesa noverte pieradijumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas sede
vispusigl, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzipam un dzivé glitiem
noverojumiem.

Prastajs [odz piedzt no Atbildétaja Prasitaja laba nomas maksas paradu par laka posmu no 2014. gada augusta fidz2015. gada 20. februarim
248,77 EUR. Ka arT zaud&jumus— 147,39 EUR apnera par nesagemto nomas maksu par laika periodu no 2015. gada 21. februara idz2015. gada
18. jinijam (daturs, kad Atbildétajam beigusas pasuma tiesibas).

Lieta nav strida par to, ka 2015. gada 4. novembr1 pusu starpa noslegts figuns Nr.02-2070 par lekartas (saskidrinatas naftas gazes balona grupas
iekartas) saskidrinatas naftas gazes uzglabasanai nomu (lietas 14.-16.lapa).

Tadgjadi ir pieradits, ka starp Prastaju un Atbildétaju ir nodibinatas tiesiskas attiecibas, saskana ar kuram prasitajs nodod iekartu Atbildetajam,
bet Atbildetajs samaksa par iekartas nomu.

Saskana ar Civillikuma 1587. pantu, tiesigi noslegts ligums uzliek fidzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

No Jurmalas pilsétas tiesas Zemesgramatu nodalas zemesgramatas nodaljuma Nr./munmurs A/(lietas 66.-68. lapa) redzams, ka Atbildetajam uz
nekustamo TpasSumu /adrese B/ 2015. gada 18. jinija beigusas pasuma tiesibas, lidz ar to, secinams, ka Atbildeétajs hidz nekustama pasuma tiesibu
izbeigsanas bridim ir lietojis Iekartu, pretgji pieradjumi lieta nav iesniegti, Atbildetajs minéto nav apstridgjis.

Ar lieta iesniegto Ligumu Nr. 02-7534 (lietas lapa 63.-65. lapa) apstiprinas, ka Prasitajs appemas iznonmit, bet /pers. D/ nomit nokomplektetu
virszemes tvertni 2,70nt tilpuni, Figums noslégts 2015. gada 16. oktobri. Iekarta tiks izmantota nomnieka dzivojanis méjas apgadei ar Skidrinato naftas
gazi /adrese/.

Ar to pieradtts, ka pec prasibas celSanas par prasiba noradito iekartu prasitajs nosledzs jaunu nomas higumu ar nekustama fpasuma tpasnieci, kas
Tpasuma tiesibas ieguvusi pec atbildetaja tiesibu uz to izbeigsanas.

Civillikuma 2141. panta noteikts, ka nomnickam un Tniekam jasamaksa nomas un Tres maksa figuma noteiktos terminos (..).

Liguma, kur§ noslegts starp pusém lieta, 3.1. punkta puses vienojas par nomas maksu 26,00 LVL apméra menesi. Savukart Liguma 3.2. punkta
puses vienojas, ka nomas maksa tiek maksata visu iekartas nomas laiku par katru pasreiz€jo menesi idz 15. datumam, naudu parskaitot saskana ar
imomataja izrakstito rekinu.

No lietas materialiem pievienota savstarpgjo norekinu ar kontrahentiem parskata, fakttrrekiniem (lietas 17., 18. — 25. lapa) izriet, ka Atbildetajs
nav veicis pilnu izrakstito Fakttirr€kinu samaksu par iekartas nomu, lidz ar to izveidojies parads 248,77 EUR apmera.

Civillikuma 1838. panta noteikts, ka samaksa i izdartta japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetajs nav apstridgjis, ka rekinus ir sapémis un samaksu nav veicis.

Tiesa, izvertejot lieta iesniegtos pieradijunmus, secina, ka Prasitajs ir pieradyis savu prasibu dala par nomas maksas piedzinu, Iidz ar to prasia ir
apmierinama, piedzenot no atbildétaja paradu 248,77 EUR apmera par laika posmu no 2014. gada augusta fidz2015. gada 20. februarimun
zaudgjumus — 147,39 EUR apméra par nesanento nomas maksu par laika perioduno 2015. gada 21. februara fidz2015. gada 18. jonjam

Prastajs odz piedzt no atbildetaja igunsodu 5,58 EUR apmera par laika posmu no 2014. gada 22. augusta idz2015. gada 20. februarim (t.i.,
Iidz liguma izbeigSanas bridim).

Chvillikuma 1717. panta noteikts, ka figumsodu var pievienot katram figumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet arT citas vertibas. Ligumsoda
apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpild®anas.

Liguma 7.2. punkta puses ir vienojusas, ka par $aja figuma noteikto maksajumu terminu neievérosanu nomnieks maksa iznomatajam figumsodu
0,05% apmera no termina nenomaksatas summas par katru nokaveto dienu.

Ta ka tiesa ieprieks konstatgja, ka Atbildetajs ir pielavis saistibas izpildes nokavejumu, tad Prastajam ir tiesibas sagentt ar ligunsoda samaksu.

Prasitajs i aprekinajis ligumsodu 5,58 EUR apmera lidz 2015. gada 20. februarim. Pieligta Iigumsoda aprékinasanas karfiba un ligumsoda apmers
nav apstrideti.

Tiesa uzskata, ka pie $adiem apstakliem figunsods ir atzistams par samerigu un piedzenams Prasitaja noraditaja 5,58 EUR apnera, par laika
posmuno 2014. gada 22. augusta lidz2015. gada 20. februarim (t.1., lidz liguma izbeigSanas bridim).

Prasttajs lidz piedzt likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2015. gada 6. novembra idz2016. gada 8. jinjam?22,69 EUR
apnera.

Civillikuma 1402. pants nosaka, ka saistiba rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Chvillikuma 1756. pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai mu uz tiesisku darfjunu, vai vz likumu un noligstot procentus,
Jjanoteic to apmers. Ja tas nav dartts, tad atzistans, ka klusgjot pienemti likumiskie procenti.

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu ir nosakami sesi procenti gada no nesamaksatas parada summas.

Tiesa atzist par pamatotu prasibu par likumisko procentu 22,69 EUR apmera piedznu par laika periodu no 2015. gada 6. novembra lidz2016.
gada 8. jinijam.

Prastajs lidz noteikt tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagent no atbildétaja likumiskos sesus procentus gada.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei sanemt procentus, minot ari to apmeru. Savukart Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku
darfjumu, vai uz likumu un noligstot procentus, janoteic to apners. Ja tas nav darts, tad atzistams, ka klusgjot pienemti likumiskie procenti.

Lidz ar to tiesa atZist par pamatotu un apmierinAnu prasitaja pieteikto igumu un prastajam nosakamas tiesibas lidz sprieduma izpildei sagemnt no
atbildétaja likumiskos procentus, kas, saskana ar Civillikuma 1765. pantu, ir nosakami sesi procenti gada no nesamaksatas parada summas.

Civilprocesa likuna 41. panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

Tadgjadi no Atbildetaja par labu Prasttajam piedzenami tiesas izdevumi: prastaja samaksata valsts nodeva 256,03 EUR apmera, kas attiecas uz
prasjumu, kuru prasitajs neuzturgja, jo péc prasibas celSanas faktiskie apstakli mairfjusies, bet prasjuma celSanu un valsts nodevas par to maksasanu



veicingjusi atbildétaja prettiesiska bezdarbiba, uz ko norada tiesa noskaidrotie apstakli, kas kalpo par pamatu prasibas apmierinasanai, tadél Sie izdevumi
tiek prasitajam atlidzinati ka uz vispar€jo tiesibu principu pamata, kas prevalg par raksttajam tiesibu normam (skat. Civillikuma 1., 2., 3., 4., 5. pantos),
ta Civilprocesa likuma 41. pantu, kas noteic, ka tiesas izdevumi atlidzinami visparigi ka atzistot prasibu par pamatotu, ta gadjung, ja pec prasibas
celSanas atbildetaja ricibas del prastajam nav vajadzibas prasibu uzturét, un tiesas izdevumi 79,49 EUR apniera. Tos neatlidzinat bitu ka netaisnigi, ta
nelikunigi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5.punktu, no atbildétaja valsts laba piedzenami nenomaksatie ar lietas izskafSanu saisfttie
izdevumi 7,85 EUR (lietas 3. lapa).

Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labpratigai izpildei, kas nedrikst but garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolufiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 1., 8., 9., 10., 74., 93.-97., 104., 33., 34.,35., 40., 41., 42., 187., 189., 193., 195., 199., 208.' - 208.4, 223. —
225. pantu, tiesa

nosprieda:

izbeigt tiesvedibu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘Latvijas propana gaze” prasibas dala pret /pers. A/ par pienakuma uzlikSanu ar prasgjunu
uzlikt par pienakumu /pers. A/ atgriezt nond nodoto iekartu nokomplektétu virszemes tvertni 2,7 no tilpund, kuras vértiba atbilstosi Figumam ir EUR
1 846,89 (viens tikstotis astoni simti Cetrdesmit sesi eiro un 89 eiro centi), sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Latvijas propana gaze” atlayjot demontet
tai piederoSo iekartu /pers. A/ piederoSaja nekustamaja pasuma /adrese A/ un piedzenot no /pers. A/ zaudgjumus demontazas izdevunmu EUR 138,40
(viens simts trisdesmit astoni eiro un 40 eiro centi) apmera, jo sabiedriba ar ierobezotu atbildbu “Latvijas propana gaze” no prasibas $aja dala
atteikusies.

Apmierinat pilnigi sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Latvijas propana gaze” prasibu pret /pers. A/ par nomas maksas parada, igumsoda un
zaud&junm piedzinu ar prasibas summu EUR 424,43 (Cetri simti divdesmit Cetri eiro un 43 eiro centi).

Pied7it no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “Latvijas propana gaze”, registracijas
Nr.40003493561, nomas maksas paraduno 2014. gada augusta Iidz 2015. gada 20. februarim EUR 248,77 (divi simti Cetrdesmit astoni eiro un 77 eiro
centi); figunsodu laka no 2014. gada 22. augusta idz2015. gada 20. februarim EUR 5,58 (pieci eiro un 58 eiro centi); likumiskos nokavejuma
procentus no 2015. gada 6.novembra fidz 2016. gada 8. junijam EUR 22,69 (divdesmit divi eiro un 69 eiro centi); zaudgjumus EUR 147,39 (viens sints
Cetrdesmit septini eiro un 39 eiro centi) par nesanento nomas maksu no 2015. gada 21. februara lidz2015. gada 18. jinijam, kopa EUR 424,43 (Cetri
simti divdesmiit Cetri eiro un 43 eiro centi), EUR 256,03 (divi simti piecdesmit sesi eiro un 03 santimi), kas samaksati ka valsts nodeva 2015. gada 12.
majja un tiesas izdevumus 79,49 (septindesmit devini eiro un 49 eiro centi).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Latvijas Republikai ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus EUR 7.85 (septini eiro un
85 eiro centi).

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienu laika no sprieduma stasanas likuiga speka.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Latvijas propana gaze”, registracijas Nr.40003493561, tiesibas sanemt likumiskos 6% gada hidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Spriedumu prasitaja var parstidzet 20 dienu laka no 2016. gada 22. junija, kad bis sastadits pilns sprieduma teksts, Zemgales
apgabaltiesai, apelacijas stidzibu iesniedzot Jelgavas tiesa.
Atbildetajs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosttSanas dienas ir tiesigs iesniegt Jelgavas tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un
lietas izskatSanu no jauna.

Tiesnese M.Grike



