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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2021.gada 22 janvari

Vidzemes rajona tiesas tiesnese Sandra Drejja rakstveida procesa izskatija vienkarSotas procediiras lietu STA “/Nosaukums/” prasiba pret /pers.
A/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

2020. gada 1.oktobrT prasitaja SIA “/Nosaukums/” c€la tiesa prasibu pret atbildétaju/pers. A/ par parada piedzinu un fidza piedzt no
atbildetajas pamatparadu 935,77 EUR par periodu no 01.05.2017. kdz 31.08.2020., valsts nodevu 140,37 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevunuss 5,47 EUR.

Prasiba celta par parada piedzinu, kas izveidojies par apsainniekoSanu un sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, pamatojoties uz Civillikuma
1587.pantu, Dzivokla Ppasuma likuma 10.pantu.

Prasibas pietekkuma noradits, ka 30.10.2008. atbildétajai ar /Nosaukums A/ noslegts dzvojamas majas kopipaSuma parvaldiSanas un
apsaimniekoSanas figuns.

2017.gada 5 julija SIA ,/Nosaukums A/’ pievienots prasttajai.

Atbildetajai nepartraukti sniegti komunalie pakalpojumi - Gdensapgade, kanalizacija, atkritunu savak$ana un apsaimniekoSana.

Atbildetajai par paradu 935,77 EUR nosiftts bridinajums. 10.10.2019. atbildetaja noslegusi vienoSanos par parada nomaksu, bet vienoSanas
netiek pildita; maksajumi ir neregulari un parads turpina pieaugt. /datums/ oficialaja izdevuma , Latvijas Vestnesis” publicets pazmojums par paradu.

Prastaja nevelas, lai notiktu uzklausisana tiesas s€de.

2020.gada 13.oktobrT un 15.0ktobr1 sanents atbildetajas paskaidrojums, ka prasibu neatzist, lidz to noraidt, jo ir vecuma pensionare un nespej
maksat par komunalajiem pakalpojumiem, ka arf ir parkaptas vigas cilvektiesibas. Norada, ka ir iebildumi par nepareizu rekinu sastadisanu. Dzivoklis
vairakkart appludinats, par ko sastaditi akti un bojajumus redzgjis /pers. B/, bet nav reaggjis.

Atbildetaja nevelas, lai notiktu uzklausBana tiesas sedg.

Ar Vidzemes rajona tiesas 2020.gada 19.oktobra lemunmu lietas izskat®ana nolikta rakstveida procesa, nosakot, ka saisinata sprieduma norakstu
tiesas kanceleja varés sagemt 2021.gada 22 janvari. Lemuma noraksts 2020.gada 21.oktobrT nosiitits prasttajas pilnvarotajam parstavim elektroniski un
atbildetajai ar pasta stffjunm.

2021.gada 20.janvart sagents atbildetajas iesniegums par noraidjuma pieteikSanu tiesnesei Sandrai Drejjai. Ar 2021.gada 22 janvara lemumu
noraidijums nav piegents.

Septinas dienas pirms pazinota lietas izskatBanas laika no pusém nav sagenti pazigojumi par procesudlo tiesbu izmantosanu, ka to pielayj
Civilprocesa likuma 250.22 panta otr dala.

Motivu dala

Ilepazinusies ar prasibas pieteikumu, tam pievienotajiem pieradjumiem, novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzina, ka prasiba i pamatota un
apmierinama.

Prasiba celta par parada piedzinu, kas izveidojies noteiktaja apmera un kartba neapmaksajot prasttajas izrakstitos rékinus par dzivojamas majas
apsaimniekoSanu un sanemtajiem pakalpojumiem laika no 2017.gada 1.maijja idz 2020.gada 31.augustam

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasgjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala paredz, ka pusei nav
japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Lieta nav strida, ka atbildetajai pieder dzivokla nekustamais fpasums Nr./nunurs/ /adrese/.

Lieta noskaidrots, ka 2008.gada 30.oktobrT starp atbildétaju un SIA ,/Nosaukuns A/ noslegts dzvojamas majas kopipasuma parvaldiSanas un
apsaimnickoSanas figuns par atbildétajai piederosas dzivokla pasuma esosas majas kopipasuma 4270/155160 domajamo dalu no dzivojamas majas, ar
to fnkcionali saistito ku un biivju, un piesaistita zemes gabala parvald8anu un apsaimniekoSanu (turpmak — parvaldSanas liguns).

Ar Madonas novada pasvaldibas 2016.gada 27.oktobra emumu Nr./numurs/ pieradis, ka veikta SIA ,/Nosaukuns A/” reorganizacija, to
pievienojot SIA “/Nosaukums/”.

Ar 2017.gada 5.julija Latvijas Republikas Uznémunma registra lemumu Nr. /nunmurs/ pieradits, ka SIA ,/Nosaukunms A/ reorganizacijas rezultata
pievienota SIA ,/Nosaukums/”.

Mingtie fakti pieraditi ar pievienoto dokumentu kopijam

Tiesa atzist, ka prasitaja ka SIA ,/Nosaukums A/’ saistibu un tiesibu pargénja ieguva prasjuma tiesibas pret atbildétaju par apsaimnickosanas un
sagento pakalpojumu maksas ickaséSanu no atbildétajas, ka tas paredzets parvaldianas liguma 4.1.6.punkta.

ParvaldBanas liguma 1.2. punkta atbildétaja apnémas segt dzivojamas majas parvaldSanas un apsaimnickosanas izdevunus, kas saistiti ar
dzvojamas majas, ka arT funkcionali ar maju saistito €ku un biivju un piesaistita zemes gabala parvaldSanu un apsaimniekoSanu, proporcionali vina
Tpasuna esosas kopipasuma domajamas dalas lielumam. ParvaldiSanas liguma 3.2. punkta noteikts, ka samaksa veicama lidz ménesa 20.datumam

Parvaldianas liguma noteikumi netiek apstridéti, tatad tie ir speka un pusém saistosi.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts iguns uzliek idzgjiem pienakumu izpildit apsolito un ne darjuma seviskais smaguns, ne art velak
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radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma.

Dzvokla ipasuma likuma 10.pants noteic dzivokla fpasnicka pienakunus: 1) piedaltties dzivojamas majas parvaldi§ang; 2) segt dzivojamas majas
parvaldiSanas izdevumus $3 likuma 13.panta noteiktaja kartiba; 3) norckinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipasuma lietoSanu
(piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); 4) maksat uz dzivokla Ppasumu attiecinatos nodoklus; 5) maksat nomas
maksu par zemes lietoSanu, ja dzivojama maja atrodas uz citai personai piederosas zemes; 6) saudzigi iztur€ties pret kopipasSuma esoso dalu, ieverot tas
lietoSanas noteikumus, ka arT normativajos aktos noteiktas sanitaras, ugunsdro§ibas un citas prasias, lai neraditu aizskarumu citu cilveku drosibai un
veselibai, apkartgjas vides kvalitatei, un raudzities, lai Sos noteikumus un prasibas ievérotu personas, kas iemitinatas viga dzivokla pasuma; 7) nodrosinat
iespgju dzivoku pasnieku kopibas vai parvaldnieka pinvarotiem specialistiem veikt dzivokla pasuma darbibas, kas nepiecieSamas ar dzivojamas majas
ekspluataciju saisttu komunikaciju, buvkonstrukciju un citu elementu ierikoSanai un normalai fimkciongSanai, ka art nodroSinat iesp&ju apsekot atsevisko
pasSumu; 8) pildtt dzvoklu Ppasnieku kopibas pienemtos lemunmu.

Savukart Dzivokla Ppasuma likuma 13.panta pirmaja un otraja dald noteikts, ka dzivokla 1pasnieks atbilstosi vina dzivokla pasumi ietilpstosas
kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz dzvoklu Ppasnieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas
parvald®anas darbibu veikSanai, ka arT dzwvokfu pasnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldnickam par dzvojamas majas parvaldSanu, ja tada
paredzeta dzvojamas majas parvaldiSanas figuma, ka art sedz vz dzivoklu Ppasnieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus citu dzvojamas majas
parvaldianas darbibu veiksanai, kas nodrosina dzvojamas majas uzlaboSanu un attistanu, veicina optimalo tas parvaldi§anas izdevumu veidoSanu

Prasttajas iesniegta 29.09.2020. izzina par apsainniekoSanas un konunalo pakalpojumu parada apmeru apstiprina, ka par laku no 2017.gada
maija Iidz 2020.gada augustam atbildetajai aprekinata kopgjo maksajunu summa 1258,90 EUR; atbildétaja noraditaja perioda kopa samaksajusi
323,13 EUR (piemeram, 2020.gada viens maksajuns marta 34 EUR); maksajumi veikti neregulari un parads ir 935,77 EUR.

Atbildetaja, lai gan paskaidrojumd noradijusi, ka ir iebildumi par nepareizu rékinu sastadSanu, nav noradjusi konkretus apstaklus un nav
pievienojusi par to pieradjumus, ka arT nav apstridgjusi prasitajas iesniegto parada aprekinu. 2019.gada 10.oktobr atbildetaja ar prastaju ir noslegusi
vienosanos, kura atbildetaja atzinusi parada esibu un appénusies labpratigi veikt maksajumus, bet to nav pildijusi, tapec prasiba iesniegta tiesa.

Atbildetajas paskaidrojuma noradais liecina, ka vina atzist, ka prasitajai par apsaimniekoSanu un sagemtajiem pakalpojumiem nav maksajusi, bet
tam par iemeslu ir maza valsts vecuma pensija, no kuras tam lidzeklus nevar atlicinat. Pievienota Valsts socialas apdrosinasanas agenttras 13.10.2020.
izzina Nr./numurs/ apstiprina, ka atbildétajas valsts vecuma pensija ar piemaksu menesT ir 265,38 EUR, kas tie$am ir maza, bet tiesibu normas $ados
gadijumos neparedz iesp&ju tiesai atbrivot paradnicku no parada samaksas. Atbildétajai biitu javersas Madonas novada pasvaldibas socidlaja dienesta,
lai sanemtu palidzbu, ja tada ir paredzta.

Tiesa atzist, ka prasitaja i pieradfjusi prasibas pamatotibu un paradu 935,77 EUR apnera.

Lidz ar to no atbildétajas prasitajas laba tiesa piedzen apsainniekoSanas maksas un komundlo pakalpojumu paradu par laku no 2017.gada
1.maijja idz 2020.gada 31.augustam 935,77 EUR.

Lai gan prasitaja ligumu nav pieteikusi, saskana ar Civillikuma 1765. panta pirmo dalu un Civilprocesa likuma 195. pantu tiesa nosaka prasitajai
tiesibu uz likuma pamata par laku idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanent likumiskos seSus procentus no simta gada no parada
pamatsummas, ievérojot Civillikuma 1763. pantd mingtos procentu pieauguma ierobezojunmus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo daluno atbildétajas prastajas laba tiesa piedzen prasitajas samaksatos tiesas izdevumus: valsts
nodevu 140,37 EUR un ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus par tiesas dokumentu nosiifisanu un piegadasanu 5,47 EUR, kopa 145,84 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta otro daju atbildétajai nosakans termin$ sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, 193.-195., 250.25, 250.27 pantu, 204.! panta otro daju tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese/, par labu STA  “/Nosaukums/”, registracijas Nr./registracijas
numurs/, juridiska adrese /adrese A/, paradu par apsaimnickosanu un sanemtajiem konmunaliem pakalpojumiem 935,77 EUR par laiku no 01.05.2017.
lidz31.08.2020., tiesas izdevumus 145,84 EUR, kop&jo summu 1081,61 EUR (viens tiikstotis astondesmit viens euro un 61 cents).

Piedzta summa ieskaitama SIA ‘/Nosaukums/”” norékinu konta /konta numurs/ AS “Swedbank”.

Noteikt SIA “/Nosaukums/” tiestbu par laiku idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt likumiskos seSus procentus no simta gada no
pamatsummas parada, ieverojot Civillikuma 1763. panta min€tos procentu pieauguma ierobezojumus.

Noteikt /pers.A/ sprieduma labpratigas izpildes termiu 10 dienas no ta speka stasanas.

Spriedumu var parsiidzet Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas Vidzemes rajona tiesas kanceleja Valka, Rigas
ield 2 - 2021.gada 22.janvara, ievérojot Civilprocesa likuma 440.2 panta nosacijumus. Apelicijas siidziba iesniedzama Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnese S. Drejja



