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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2016.gada 14.novembri

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa,

sada sastava: tiesnese D.Keire,

ar tiesas sédes sekretari A.Zeiboldi,

atklata tiesas s€d€, Riga, Lomonosova iela 10 izskafija civillietu AS , Citadele banka” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

AprakstoSa dala

AS “Citadele banka” (turpmak art prasiaja) i iesniegusi Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa prasibas pieteikumu pret /pers. A/ (turpmak
arr atbildetajs), lidzot tiesu piedzt no atbildétaja par labu prasitajai galveno paradu 10705,77 euro, ligamsodu 2454,61 euro, likumiskos procentus
2660,90 euro un tiesasanas izdevunus.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2009.gada 26.novembri starp AS “Parex banka™ (jaunais nosaukuns AS “Reverta”) un atbildétaju ir noslegts
figums Nr. LPS-026-09/143 par parada samaksu (turpmak arr Iiguns). Ar mingto igumu atbildetajs apliecindjis parada esanibu un appemies veikt
parada samaksu atbilstosi igumam pievienotaja maksajumu grafika paredzetajai kartibai. 2010.gada 26.februart starp pusém noslegti Grozjumi Nr.1 pie
Tiguma saskana ar kuru puses konstat€jusas, ka neatmaksata summa ir 10805,59 euro un sastadits grafiks tas atmaksai.

2010.gada 1.augusta notikusas AS “Parex banka” uzmemuma parejas rezultata AS “Parex banka” no figuma izrietosas tiesibas nodevusi prasitajai,
kura 2012.gada 13.aprili nosutijusi atbildétajam atgadingajumu par saistbam. Ta ka atbildétajs no liguma izrietosas saistibas nav izpildyjis arT pec
atgadinajuma nosiitanas, prasitaja celusi tiesa prasibu pret atbildetaju par parada piedziu.

2014.gada 1.decembr tiesa sanemts prasitajas iesniegums, kurd precizeti prasibas pieteikuma noraditie apstakli- paskaidrots, ka, nosledzot
2009.gada 26.novembra figunu par parada samaksu, tikusas dzEstas §adas atbildetaja paradsaistibas: VISA (konta Nr. /konta nunurs/) par sumnu Ls
1970,77; American Express Gold (konta Nr. /konta numurs/) par summu Ls 3318,37; American Express Gold (konta Nr. /konta numurs/) par summu
3449,86 euro.

2016.gada 4.janvart tiesa sagemts prasiajas pieteikums par prasibas summas picaugunu sakara ar likumisko procentu apmera palielinajumu.
Pieteikuma prasitaja palielina prasjumu par likumisko nokavejuma procentu piedzinu, lidz piedzt nokavejuma procentus ari par laiku no 2014.gada
17.oktobra lidz 2016.gada 25.janvarim 820,09 euro apmera.

2016.gada 9.augusta tiesa sanemts prasitajas pieteikums par prasibas summas picaugunu, kurd prasiaja papildus lidz piedzt ari likumiskos
nokavgjuma procentus 491,46 euro apnera- par laku no 2016.gada 26 janvara lidz 2016.gada 31.oktobrim

Puses vz tiesas sedi nav ieradusas. Prasitajai paveste par tiesas sedi ir nosifta uz juridisko adresi, bet atbildetajam uz deklargtas dzvesvietas
adresi, kas vienlaikus ir ari prasibas pieteikuma noradita adrese.

No prastajas parstavja tiesa 2016.gada 31.oktobrTir sagemts iesnieguns, kura prastdja lidz tiesu izskafit lietu bez prastajas parstavja
piedalanas tiesas s€dé un pilniba apmierinat celto prasibu.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus uz prasibas pieteikumu tiesai nav iesniedzis, par neierasanas iemesliem tiesai nav pazinojis, nav liidzs atlikt
lietas izskatanu vai izskafit lietu atbildétaja prombitné.

Atzistot, ka pusém par lietas izskatanu ir pazigots savlaicigi, likumé noteiktaja kartiba, ka ari nesaskatot Civilprocesa likuma 209. un 210.panta
noteiktos pamatus lietas izskatiSanas atlikSanai, tiesa, atbilstosi Civilprocesa likuma 156.panta pirmajai dalai, atzina par iesp€jamu izskaft civillietu bez
atbildetaja piedalSanas tiesas sede.

Motivu dala

Izvertgjusi prasibas pieteikuma un prasibas precizejumos noraditos argumentus un parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradfjumus, tiesa uzskata,
ka AS ,Citadele banka” prasiba pret /pers. A/ par parada piedziu ir apmierinama daléji.

No lietas materialiem ir redzams, ka 2009.gada 26.novenbri starp AS “Parex banka” un atbildetaju ir noslegts igums Nr. LPS-026.-09/143 par
parada samaksu (turpmak art- figums, kopija atrodas lietas lapas 9-11). Atbilstosi minéta figuma 1.1. punktam puses ir konstatgjusas, ka atbildétajam ir
izveidojies kopgjais parads Ls 7744.06 (p&c konvertacijas atbilst 11018.80 euro), ko veido:

parads Ls 1970,77 (2804,15 euro) péc kartes konta Nr. /konta numurs/;

parads Ls 3318,37 (4721,62 euro) pec kartes konta Nr. /konta numurs/;

parads Ls 2454,92 (3493.04 euro) péc kartes konta Nr. /konta numurs/

To, ka vz atbildétaja kontiem ir parskaititi naudas lidzekli ka tas noradits prasibas pieteikuma apstiprina lictas materialiem pievienotas
atbildétaja bankas kontu izdrukas (lietas lapas 41-43).

Tapat no lietas materialiem ir redzams, ka 2010.gada 26.februari starp AS “Parex banka” un atbildétaju pie iepriekSminéta liguma ir noslegti
groZijumi Nr.1 (turpmak arr grozjumi), saskana ar kuru puses vienojusas grozit liguma noteikto parada atmaksas grafiku (grozjumu punkts Nr. 1).
Atbilstosi mintiem grozZjumiem pielikuma pievienotajam, abu liguma puSu parakstitajam maksajumu grafikam (lietas lapa 14), atbildétajs parada
summas pilnigu atmaksu uznemies veikt piecos maksajumos, pedgjo maksajumu veicot 2010.gada 30.jinija.

Ka noteic Civillikuma 1587.pants, figums ir japilda.

Civillikuma 1943.pants noteic, ka aiznénmgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vins sapemis. Savukart
atbilstosi Civillikuma 1838.pantam, ka samaksa izdartta ir japierada tam, kas to apgalvo.
Ta ka atbildetajs nav iesniedzs rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus uz prasibas pieteikumu, nav iesniedzs pieradfjumus, ka



parads saskana ar figumu un ta grozZjumiem bitu segts lielaka apmera neka to norada prasitaja, tad arT tiesa atzist par pieradiu, ka visi atbildetaja
veiktie maksajumi ir nemti véra prasitajas iesniegtajos prasibas summas aprekinos. Lidz ar to tiesa atzist par pieraditu, ka atbildétaja pamatparads
(galvenais parads) saskana ar 2009.gada 26.novembra ligumu un pie ta 2010.gada 26.februart noslegtajiem grozjumiem ir 10705,77 euro ka tas
noradits pedgjos prasitajas iesniegtajos prasibas picteikuma papildinajumos (lietas lapa 63).

Saskana ar Civillikuma 1946.pantu, procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis
nokavejumu. Atbilstosi Civillkuma 1652.panta 3.punktam paradnieka nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis kad vip$ palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar figumu, vai arT péc parasas.

No lietas materialiem pievienota maksajumu grafika (lietas lapa 14) ir redzans, ka atbildetajs bija uzpemies saistibu veikt parada
samaksu atbilstosi maksajumu grafika noteiktajiem terminiem pedejo maksajumu veicot 2010.gada 30.jingja. Ta ka atbildétajs minétajos terminos
maksajumus atbilstosi maksajumu grafikam nav veicis, tad, atbilstosi Civillikuma 1652.panta 3.punktam, ir konstatejams atbildétaja pienakums
maksat likumiskos nokavejuma procentus atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmaja dala paredz€tajam apmeram (t.i. seSus procentus no simta
gada).

Atbilstosi peédgjiem prasibas pieteikuma precizéjumiem (lietas lapa 63) prasttaja ir aprekinajusi likumiskos nokave&juma procentus
3972,45 euro apmera, t.i. par laikuno 2010.gada 27.septembra lidz 2016.gada 31.oktobrim

Vienlaikus tiesa konstatg, ka prasttajas veiktie likumisko nokav&juma procentu aprekini ir kfodami. Laika no 2010.gada 27.septembra
lidz2016.gada 31.oktobrim (ieskaitot) ir 2227 dienas. Likumisko nokavgjuma procentu apmers par parada summas 10705,77 euro nokavejunu
par vienu dienu ir 1,759 euro ((10705,77x6procenti)/365=1,759). Lidz ar to nokav&juma procentu apners par 2227 nokavgjuma dienam ir
3917,29 euro (2227x1,759=3917,29) un nevis 3972,45 euro ka to norada prasttaja.

Lidz ar to no atbildétaja par labu prastajai par laiku no 2010.gada 27.septembra lidz2016.gada 31.oktobrim ir piedzenami
likumiskie nokavejuma procenti 3917,29 euro apmera. Prasijuns par nokavejuma procentu 55,16 euro (3972,45-3917,29=55,16) piedzinu ir
noraidans.

Prastjums par ligunsoda piedzigu ir apmierinans dalgji.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (redakcija, kas bija speka idz2013.gada 31.decembrim) ligunsods i pametuns, ko kada persona uzmemas
ciest sakara ar savu saistibu taja gadfjuma, ja viga So saistibu neizpilda vai neizpildtu pienacigi.

Tiesa konstate, ka pusu noslegta iguma 2.2. punkta atbildétajam ir pieligta saistba maksajumu grafika noteikto maksajumu kavejuma gadjuma
maksat figumsodu 0,25 procentu apmera no termind nesamaksatas summas par katru nokaveto dienu. Prasttaja pamatojoties uz min€to figuma punktu ir
aprekinajusi atbildétajam igunmsodu 2454,61 euro apmeéra par laiku no 2010.gada 30.marta lidz 2010.gada 27.septembrim (prasibas summas aprekins,
lietas lapa 15).

Ta ka lietas izskatSanas gaita ir konstatejams atbildetaja nokavejums, tad tiesa secina, ka ir iestajies juridisks pamats figuma 2.2. punkta paredzEta
ligumsoda piemerosanai. Tomer vienlaikus tiesa uzskata par nepiecieSamu samazinat piedzenama ligumsoda apmeru fidz 10 procentiem no pamatparada
summas.

Saskana ar Civillikurma 1724.! pantu, tiesa samazina pieprastto igunsodu iz saprafigam apméram, ja tas ir parmerigs, salidzinot ar neizpildisanas
vai nepienacigas izpild8anas radito zaud&junmu vai gemot vera citus apstaklus. Ja lidzgji vienojusies, ka ligumsoda samaksa atsvabina §2 soda cietgju no
procentiem un augliem, kas no viga pienakas, ka arf zaudgjumu atlidzibas, tad samazinata ligumsoda apners nedrikst bt mazaks par otram lidzgjam
nodarttajiem zaud&jumiem

Ka noradits juridiskaja literatiira, tiesai taisniguma nodrosinasanas nolika ir tiesibas vertet figumsoda sanmerigumu neatkarigi no ta, vai atbildétajs ir
noradijis uz parmeérigi lielo figumsoda apmeru (Torgans K. Ligumu un deliktu tiesbu problemas. Riga: Tiesu namu agenttira. 2013.g. 171.1pp). Ard tiesu
praksg i pausts viedoklis, ka, lemjot jautdjumu par figumsoda piedzinu, tiesai, atbilstosi Civillikuma 1724.! pantam, ir piendkums prasitdjas aprekinata
figumsoda samerigumu, turklat neatkarigi no ta, vai atbildetajs ir iesniedzs iebildumus vai noradiyis uz parmerigi lielo figumsoda apmeru (sk. Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjjas spriedumus: 2014.gada 7.aprila sprieduma lieta Nr. CA-0334-14/17, 2014.gada  28.oktobra sprieduni lieta Nr.
CA-0457-14/17; 2014.gada 12.maijja sprieduna lieta Nr.CA-0934-24/32).

Lidz ar to tiesa uzskata par nepiecieSamu pec savas iniciativas parbaudt pieprasita igunsoda samerigumi

Sobrid, uz lietas izskatRanas dienu, likumdevajs ir izvertgjis igumsoda samérigumu un pienérosanu figumattiecibas, Civillikuma 1716.panta treSaja
dala atzstot, ka figumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu 1sta laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10
procentiem no pamatparada vai galvends saistibas apmeéra. Lai arT mineta panta noteikumi nevar tikt tieSi piemeroti pusu tiesiskajas attiecibas, jo
ligunsods aprekinats par laka periodu lidz minétas normas speka stasanas bridim, tomer minéta panta noteikumi ir atzistami par likumdeveja noteiktu
nmerauklu soda sanerigumam, kas tiek atzits art tiesu prakse sk. piem Rigas apgabaltiesas 2015.gada 11.februara spriedumu lieta Nr. CA- 0659-15/20,
ar12016.gada 29.februara spriedunu lieta Nr. CA-0475/25).

Ta ka uz ligunsoda aprekinasanas bridi Civillikuma 1716.panta noteiktais 10 procentu figumsoda aprobezojums vel nebija speka, tad tiesa
uzskata, ka atkapSanas no 10 procentu figumsoda sameriguma nerauklas biitu iesp&jama, ja lietas materialos bitu pieradjumi par to, ka atbildétaja
saistibu neizpilde bitu nodarfjusi kreditoram arkartigi lielus zaud&jumus tomer no prasibas pieteikuma un lietas materialiem $adi apstakli nav konstat€jamn.

Tiesa neapSauba, ka ar1 apstaklis, ka atbildétajs nav atmaksajis paradu, pats par sevi ari rada prasitajai papildus izdevunus, tomer Saja gadjuma
izdevumi par sveSas naudas lietoSanu prasitajai tick kompenséti ar likumiskajiem procentiem, savukart parada atgiSanas izdevunus prasiajai no
atbildétaja ir iespgjans atgit ka tiesasands izdevumus Civilprocesa likuma noteiktaja kartba. Lidz ar to tiesa uzskata, ka figumsoda summa ir
aprobezojama ar 10 procentiem no pamatparada, tas ir 1070,58 euro. Prasiba par ligumsoda 1384,03 euro (2454,61-1070,58=1384,03) piedziu ir
noraidama.

No lietas materialiem pievienota, AS ,Citadele banka” un AS ,Reverta” (ieprick§ nosaukums ‘Parex banka”) parstavju kopigi parakstita
2014.gada 16.septembra apliecindjuma (lietas lapa 29) secinams, ka no 2009.gada 26.novembra ligma un pie ta noslégtajiem grozijumiem izrieto$as
prasjjuma tiesibas kreditiestades uzmémuma parejas cela ir nodotas prasitajai. Lidz ar to tiesa secina, ka naudas summas ir piedzenamas no atbildétaja
par labu prasitajai AS ,Citadele banka”.

Tadgjadi no atbildetaja par labu prasitajai ir piedzenams pamatparads 10705,77 euro, likumiskie nokavejuma procenti 3917,29 euro par laiku
2010.gada 27.septembra lidz2016.gada 31.oktobrimun nokav&juma higunsods 1070,58 euro par laiku no 2010.gada 30.marta lidz2010.gada
27.septembrim. Prasiba dala par nokavéjuma procentu 55,16 euro un igunsoda 1384,03 euro piedzmu ir noraidama.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasfjuma veidu un
piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ar1 prasitaja tiesibas par laku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

Lidz ar to tiesa at7ist, ka no prasitajai ir nosakamas tiesibas par laku idz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos procentus 6 procentus



gada, no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadijumos, kad likums nosaka aprekinat likumiskos procentus,
tas ir, seSi procenti no simta gada.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai pusei, kuras laba taisits tiesas sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba ir apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjunmu apmeram.
(..). Tadejadi no atbildetaja par labu prasitajai ir piedzenama valsts nodeva proporcionali apmierinatajai prasibas dalai, t.i. 793,85 euro un ar lietas
izskatSanu saistitie izdevumi 5 euro.

Ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi $aja lietd pavisam ir 12,52 euro (lietas lapa3). Prasitaja ir samaksajusi pie prasibas celSanas 5 euro. Lidz ar
to ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu starpiba 7,52 euro (12,52-5=7,52) ir piedzenama no atbildétaja par labu valstij uz Civilprocesa likuma 42.panta
pamata.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu sprieduma labprafigas izpildes termins nosakans 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 42.pantu, 193., 195., 204. pantiem, 223.panta 4.punktu, tiesa

nosprieda

AS ,,Citadele banka” prasibu apmierinit daléji.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,Citadele banka”, registracijas Nr.40103303559, pamatparadu 10705,77
euro, likumiskos nokavgjuma procentus 3917,29 euro par laiku 2010.gada 27.septembra lidz 2016.gada 31.oktobrim, nokav&juma ligumsodu 1070,58
euro par laiku no 2010.gada 30.marta lidz2010.gada 27.septembrim, valsts nodevu 793,85 euro un ar lietas izskatSanu saisttos izdevunus 5 euro,
kopa piedzt 16492,49 (seSpadsmit tikstoSus ¢etrus simtus devindesmit divus exro un 49 centus).

Par labu prasitajai piedztas summas samaksa veicama prasitajas noraditaja bankas konta: NrLV32PARX0006196030005, AS “Citadele
banka”, SWIFT kods: PARXLV22.

Noteikt AS ,Citadele banka”, registracijas Nr.40103303559 tiesibas sapemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par laku fidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas parada pamatsummas (kas uz sprieduma tais¥anas bridi i 10705,77
euro), ieverojot Civillkuma 1763.panta 1.punkta nosacjumus, ka procentu picauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis
kapitala liehmu.

Noraidit AS ,Citadele banka” prasibu dala par nokavejuma procentu 55,16 euro un ligamsoda 1384,03 euro piedzigu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 7,52 euro (septinus euro un 52
centus), kas iemaksajami péc sekojoSiem rekvizitiem — sanémeja Tiesu administracija, registracijas Nr. 90001672316, sanénjas iestade: Valsts kase,
konts Nr. LV51TREL2190458019000, BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis: ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi civillieta Nr. C29759114.

Noteikt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, termigu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Labpratigi izpildot spricdumu daja par ar lietas izskatiSanu saistito izdevunm samaksu valsts laba, /pers. A/ maksajunu apliecinoss dokuments
nekavegjoties jaiesniedz Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesa, Lomonosova iela 10, Riga, 1.stava, 105.kabineta, vai nosiitot tiesai pa pastu.

Spriedunu var parsudzet apelacijas kartiba, 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu
kolegija, apelacijas sudzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Pilns sprieduns sastadits 2016.gada 29.novembri

Tiesnese /paraksts/ DXKeire



