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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ventspilt 2016. gada 8. novenmbri
Ventspils tiesa: tiesnese Olga Macpane
piedaloties prokurorei Inetai Vinsteinai
iztiesaja atklata tiesas sede kriminallietu, kura apstdzets /pers. C/, personas kods /personas kods/, noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredzets
Krimnallikuma 262. panta pirmaja dala, un
k o n s t a t & j a

/pers. C/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam, atrodoties alkohola ietekme.

2016. gada 29. oktobriap plkst. 22.10 /pers. C/ bez transportlidzekla vadianas tiesibam, kas noteikta kartiba nav iegiitas, pa Zvaigzu ielu
Ventspili vadija automasinu ,,VW Jetta” ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, atrodoties alkohola ietekme. Parbaudot ar méraparatu ,,AlcoQuant
6020” Nr. A107298, /pers. C/ izelpotaja gaisa konstatStas pirmaja parbaude 1,97 promiles (atrekinot pielaujamo kltidu - 1,8124 promiles) alkohola,
bet otraja parbaud€ — 2,04 promiles alkohola, kas atbilst alkohola koncentracijai asinis.

Ar savu ricibu /pers. C/ izdarfja noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Krimnallikuma 262. panta pirmaja dala.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499. pantu tiesas s€dg tika piegemts Enmuns neizdart lieta pieradjumu parbaudi, jo apstidzetais un prokurore
tam piekrita, /pers. C/ pilniba atzina savu vainu vigam izvirzitaja apstidziba, un tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstdzeta vainu, vipa
vaina pieradita pilriba. Tiesa uzskata, ka apstidzeta nodarfjuns pirnstiesas procesa kvalificéts pareizi un vinpam par izdarito ir nosakams sods.

Nosakot soda veidu apstidzetajam, tiesa saskana ar Krimnallikuma 46. pantu nem vera viga izdarta noziedzigd nodarjjuma raksturu, ka atbilstosi
Krimnalikuma 7. panta noteiktajai noziedzigu nodarjunu klasifikacijai Kriminalikuma 262. panta pirma dala pieskaitama pie mazak smagiem
noziegumiem, ka arT ar noziedzigo nodarjumu radito kaitgjumu, ka tas versts pret satiksmes droSiu, tapat tiesa Verte vainiga personibu.

/pers. C/ agrak sodits (lietas 36.-39. lapa), pedgjo reizi ar Ventspils tiesas 2015. gada 13. julija spriedunu (lietas 44.-45. lapa), sods izciests
2015. gada 21. novembri, sodaniba nav dzesta, vinpam ir pastaviga dzivesvieta, apgadiba divi nepilngadigi bérni, strada gadijuma darbus.

Vertgjot noziedziga nodarfjuma raksturu, ka nekadas smagas sekas ta rezultata nav iestajusas, automasinu apsiidzetais vadijis diennakts laika, kad
nav liela satiksmes intensitate, ka ar vertgjot /pers. C/ atticksmi, ka nodarfjumu valsirdigi noZ€lojis, un vina gimenes apstaklus, tiesa uzskata, ka par
izdarito /pers. C/ sodans ar piespiedu darbu, un at7ist, ka ar $o soda veidu ir sasniedzams Kriminallikuma 35. panta paredzgtais soda merkis - vainigas
personas sodana, sabiedribas dro$ibas aizsardziba, ka ari preventiva fimkcija - panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunmus un atturétos no
noziedzigu nodarjjumu izdari§anas.

Saskana ar Krimmnallikuma 52. panta ceturto dalu /pers. C/ soda laika ieskaitams apcietindjuma pavaditais laiks.

Papildus piemerojams panta sankcija ka obligats paredzetais papildsods — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnenmSana. Savukart papildsods —
mantas konfiskacija — nav piemerojams, turklat So papildsodu tiesa nevar pienerot, jo atbilstosi Krimnallikuma 42. panta treSajai dalai tiesa, nosakot
mantas konfiskaciju, konkréti norada, kada manta konfisc€jamma, tacu lietd arests apstidz8ta mantai nav uzlikts, vadjis citai personai piederosu
automasiu.

Nosakot soda mery, tiesa nem vera apsidzeta atbildibu ietekmgjosos apstaklus. Saskana ar Krimnallikuma 47. panta otro dalu tiesa par /pers. C/
atbildibu nikstinoSu atzist apstakli, ka savu vainu vips ir valsirdigi atzinis un noZelojis izdarto noziedzigo nodarjumu. Savukart atbilstosi Kriminallikuma
48. panta pirmas dalas 1. punktam apstidzeta atbildibu pastiprina apstaklis, ka noziedzigais nodarfjums veido noziedzigu nodarjumu recidivu. Tapat,
nosakot piespiedu darba stundu skaitu un transportlidzekla vadianas tiesbu atpenmSanas periodu, tiesa nem vera /pers. C/ konstateto alkohola rebuma
pakapi, kas vertgjama ka ieverojama, un art apstakli, ka automasinu apsiidzgtais vadija, nebudams ieguvis transportlidzekla vadianas tiesibas, kas
paaugstina vina izdarita sabiedriskas bistanibas pakapi.

Nemot vera apstidzeta persoribu, ka art vert€jot noziedziga nodarfjuma raksturu un kaifigun, tiesa uzskata, ka /pers. C/ pien€rotais dro§ibas
lidzeklis — nodoSana policijas uzraudziba — ir samerigs un atstajams negrozits fidz sprieduns stasies speka.

Saskana Kriminalprocesa likuma 240. panta 1. punktu lietiskais pieradijums — automasina ,,VW Jetta” ar valsts re@istracijas numuru /TL numurs/ -
atdodama tas pasnickam.

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 511. un 514. pantu, tiesa
n o s p r i e d a

/pers. C/ atzit par vainigu noziedzga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimmnallikuma 262. panta pirmaja dala, un sodt ar piespiedu darbu uz
220 (divsimt divdesmit) stundam, atgemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 3 (tris) gadiem

Saskana ar Krimmnallikuma 52. panta ceturto dalu/pers. C/ soda laka ieskaittt apcietindjumé pavadito laiku no 2016. gada 29. oktobra lidz
31. oktobrim, kas atbilst 24 (divdesmit &etri) piespiedu darba stundam

Drosibas lidzekli — nodosana policijas uzraudziba — /pers. C/ atcelt pc sprieduma stasanas speka.

Automas$inu,,VW Jetta” ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, kas glabajas Nodro$inajuma valsts agenttra saskana ar 2016. gada
2. novembra piegenganas-nodosanas aktu Nr. 012827, atdot pasnickam /pers. F/, personas kods /personas kods/.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. panta ceturto dalu, ja divu méne$u laika no pazinojuma nosiifSanas dienas ipasnieks neiznens Valsts



Spriedumu 10 (desmit) dienu laka no ta piecjanibas dienas var parstidzet apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesai tikai dala par tiesas
piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, stidzibu vai protestu iesniedzot Ventspils tiesa.

Tiesnese O.Macpane



