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Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese V. Freimane

rakstveida procesa izskatija administrativa parkapuma lietu /pers. A/, personas kods: /personas kods/ (turpmak ari Iesniedzgjs) stidziba par
Jurmalas pilsétas pasvaldibas policijas (turpmak arf Iestade) 2019.gada 17.maijja lemumu Nr. 1-13.1/1103 (turpmak arf Lemuus).

AprakstoSa dala

Jurmalas pilsétas pasvaldibas policijas inspektors R.Bra¢s 2019.gada 30.janvarisastadija lesniedzgjam administrafiva parkapuma protokolu —
Brumu 77 Nr.729942 (turpmak - Protokollemuns) par to, ka lesniedzgjs iebrauca 1pasa rezima zona Jurmalas pilsétas administrativaja teritorija
neiegadajoties caurlaidi, tadejadi parkapjot Jirmalas pilsétas domes 2017.gada 12 janvara saistoSo noteikumu Nr.1 “Par transporthidzeklu iebraukSanu
1pasa rezima zona Jurmalas pilsétas administrativaja teritorja” (turpmak - Noteikumi) S.punkta prasibas, nosakot Iesniedzgjam naudas sodu 50 EUR
apnera.

Iesniedzgjs Protokollemumu parsiidzgja un ar lestades Lemumu Protokollemuns atstats negrozits, lesniedzgja stidziba noraidita.

Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesa 2019.gada 12.junijja sanenta Iesniedzgja stidziba par Lenmumu (turpmak - Stidzba).

lesniedzgja Stdzba noradts, ka parsidz Lemumu, lidz atcelt pilna apjoma. Liidz tiesu verst uzmaribu vz to, ka transportiidzeklis TOYOTA
Corolla ar valsts registracijas numuru /redistracijas numurs/ (turpmak - Transportlidzeklis) ir atbrivots no nodevas samaksas, jo atbilstosi Noteikumu
22.punktam, Iesniedzgja sieva /pers. B/ ir persona, kas atbilst So noteikumu 21.1.1. un 21.1.2. apaksSpunkta noteiktajiem krit€rijiem, un no nodevas
samaksas atbrivo vienu $is personas lietoSana esoSo celu satksmes drosbas direkeija redistréto transportlidzekli, ka arf pastav $o saisto$o noteikunu
nosacfjums 22.2. - celu satiksmes dro§ibas direkcija uz §is personas varda nav registréti pasuma, valdjuma vai tur§juma esoSie transportlidzekli un
personai ir deriga vaditaja aplieciba ar tiestbam vadtt atbilstoSas kategorijas transportlidzekli.

Iesniedzgja ieskata, lestade konstat&jusi, ka caurlaide i bijusi noforméta no 2018.gada 2.julija (veikusi caurlaides parregistraciju nekavejosi,
sapemot pirmo parkapuma protokolu - 2018.gada 30.septembri), bet nekorekti norada, ka nodevas samaksas veik$ana nav jaunievesta kartiba.

Stidzba noradits, ka iebraukSanas maksa Jirmalas pilseta ir ilgstosu laiku, bet atbrivosana no nodevas un samaksas veikSanas kartiba ir bijusi loti
mainiga (nodeva ir atcelta ziemas perioda 2013.gadd, ieviesta elektroniska caurlaide 2017.gada un saistoSajiem noteikurmiem bijusi 3 grozgumi). ST
iemesla dél, netika nokartota caurlaide lidz2018.gada 1.aprilim, jo atbilstosi noteikunu 28.punktam, 2017.gada 5.aprili tika iesniegts lesniedzEja sievas
pieteikums caurlaides sanensanai un apmaksajot pakalpojumu, uzskatijusi, ka caurlaide turpmak nebts jakarto - nekur netika minéts, ka caurlaidei ir
termipS. Lidz ar to strids nav par Transportlidzekla iebraukSanas atlauju, bet par caurlaides deriguma parliecinasanos.

Ludz parskatit Lémumu un, pamatojoties uz LAPK 21.pantu (lidzigi ka piegents tiesas spriedums 2018.gada 8.jinija lieta Nr.lJA33025717 vai
Rigas apgabaltiesas lieta Nr.lJA33015818), atzt to par maznoziniigu un izbeigt administrativo lietvedibu, atbrivojot Iesniedzgju no administrativas
atbildibas par doto parkapumui.

Tiesa nav sanemti Iestades paskaidrojuni.

Ar Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas tiesnese s 2019.gada 21 jinjja lemunmu pienemta Stidzba. Lidz tiesas noteiktajam terminam -
2019.gada 19.septembrimno lietas dalibniekiem nav sanemti ligumi izskattt lietu tiesas s€dg€, nav pieteikts noraidfjuns tiesnesei, nav sagenti lietas
dalibnieku ligumi.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, izvértgjusi Stidzibas pamatojumu, parstidzetd Lenmuma motivaciju, atzist, ka Leémuns ir atcelams un lieta i
izbeidzama, jo administrafivas parkapuma lietas izskatSanas laika Iestade i pielauti bitiski procesualie parkapumi.

Administrativa parkapuma lieta pienemta lemuma parstidzesanas un stidzibu izskatSanas karfibu rajona (pilsétas) tiesa regule LAPK normas un tieSi
divdesmit tresa ,,a” nodala.

Saskana ar LAPK 289.6 panta devito dalu tiesa, izskatot administrafiva parkapuma lietu, ileny $adus jautajumus: vai ir noticis administrativais
parkapums; vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir vairiiga $2 administrafiva parkapuma izdarSand; vai persona ir sodama par $o
administrativo parkapunu (..).

LAPK 289.%panta septita un astota dala noteic, ka tiesa tiesi parbauda pieradijumus lieta. Tiesa nav tiesiga pec savas iniciativas iegiit pieradijumus
un tos parbaudt tiesas sede.

Saskapa ar LAPK 272.pantu institiicijai (amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapurms, vai attiecigd persona ir vainiga ta izdarSana, vai $o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu mikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodarits mantisks zaud&jums, ka arf janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.

Savukart saskana ar LAPK 243.panta vienpadsmito dalu zigas vai fakti, ko kompetentas iestades amatpersonas ieguvusas, istenojot Sis iestades
darbibu regulgjosaja likuma noteiktas pinvaras, i pielaujami ka pieradjumi admmistrativa parkapuma lietvediba, ja $is zmas vai faktus iesp&jans
parbaudtt administrativa parkapuma lietvedibas ietvaros.

LAPK 244.pants noteic, ka institiicija (amatpersona) pieradjumus noverte pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilrigi un
objektivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma.

LAPK 238.pants noteic, ka administrativo parkapunmu lietu lietvedibas un izskatiSanas kartibu nosaka §is kodekss un citi normativie akti.

Savukart LAPK 238.! panta pimé dala paredz, ka sagemot zgas, kuras norada uz iesp&jamu administrafiva parkapuna izdaranu, §a


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RLPT:2019:1010.1A29024019.3.S

kodeksa 247.panta minétas personas triju darba dienu laka piepem lemunu par administrativa parkapuma lietvedibas uzsakSanu vai par atteikSanos
uzsakt admmistrativa parkapuma lietvedibu (..). Lémumu par administrativa parkapuma lietvedibas uzsaksanu var piegent, arT sastadot administrativa
parkapuma protokolu vai fiksgjot to rezoliicijas veida uz dokumenta, kas satur zigas vai faktus par iesp&janu administrativo parkapurnmi,

Saskana ar LAPK 37.panta pirmo dalu lietvedibu administrativa parkapuma lieta var uzsakt ne vélak ka seSu menesu laika no parkapuma
izdariSanas dienas, bet, ja parkapums ir ilgstoss, — no parkapuma partraukSanas dienas.

No lietas materialos esosa Jirmalas pilsétas pasvaldibas policijas lietvedes /pers. C/ zmojuma redzams, ka konkrétais administrativais parkapums
konstatéts 2018.gada 14.novembri.

Tiesa, parbaudot lietas materialus, atzist, ka lietas materialiem nav pievienoti dokumenti, no kuriem bitu redzans, ka ar Iestades Enmunmu
rezoliicijas vai atseviSka dokumenta veida biitu uzsakta administrativa parkapuma lietvediba. Tiesas ieskata, Dokumentu un procesu vadibas sisteéma
“DocLogix”, ko Iestade izmanto dokumentu apritei, izdarftie ieraksti neatbilst LAPK 238.! panta pirmaja daja noteiktajam par lietvedibas uzsaksanu, jo
rezoliicija fiksjama uz dokumenta, kas satur zinas vai faktus par iesp&janu administratvo parkapumu.

Nemot vera konstatetos apstaklus secinams, ka administrativa parkapuma lietvediba uzsakta, sastadot Protokollemunu — t.i 2019.gada
30.janvan plkst.11.30 - t.i lietvediba administrativa parkapuma lieta uzsakta velak ka seSu menesu laika no parkapuma izdarSanas dienas - no
2018.gada 20.junjja.

Tadejadi lietvediba konkrétaja administrativa parkapuma lieta par lesniedzgja izdarto parkapunu ir uzsakta, pielaujot bitiskus procesualos
parkapunmus, jo lietas materialos neatrodas LAPK 238.! panta pirmaja daja noteiktajai kartibai atbilstoss dokuments.

Saskana ar LAPK 7.panta pirmas un otras dalas prasibam nevienam nevar pienerot ietekmésanas fidzekli par administrativo parkapumu citadi ka
wz likuma pamata un likumé noteiktaja kartiba. Lietvediba par administrativajiem parkapumiem veicama, stingri ievérojot likunibu.

LAPK 239.panta 7.punkts noteic, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja ir $adi apstakli: ja ir
pagajusi §a kodeksa 37.panta paredzetie termini.

Atbilstosi LAPK 289.12 panta otrds dalas 2.punkta nosacijumiem, rajona (pilsétas) tiesa, izskatot stidzibu vai protestu administrafiva parkapuma
lieta, taisa vienu no $adiem spriedumien: atce] lemumu un izbeidz lietu.

Nemot vera to, ka izskatot Stdzibu konstateti LAPK 239.panta 7.punkta paredzetie apstakli, tiesa atzist, ka Leémuns i atcelams un lieta ir
izbeidzama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz mingto un saskand ar LAPK 7., 9., 289.%pantu, 289.Zpanta otras dalas 2.punktu, 289.13, 289.17, 289.'8pantu, tiesa

nosprieda

Apmierinat /pers. A/, personas kods: /personas kods/, sidzibu par Jtrmalas pilsétas pasvaldibas policijas 2019.gada 17.majja lemumu Nr. 1-
13.1/1103.

Atcelt Jirmalas pilsétas pasvaldibas policijas 2019.gada 17.majja emumu Nr. 1-13.1/1103 un izbeigt lietu.

Spriedunmu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no ta pieejanibas dienas tiesas kanceleja apelacijas stidzibu iesniedzot
Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Sprieduns sastadits 2019.gada 10.oktobrT un pieejans tiesas kanceleja 2019.gada 11.oktobri

Tiesnese V.Freimane
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