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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

VIDZEMES APGABALTIESAS CIVILLIETU TIESAS KOLEGIWAS
tiesnese Z.Cera,
sekretare S.Abola-Kalnina,

piedaloties Mazsalacas novada pasvaldibas parstavim /pers. D/,

izskatlja atklata tiesas sédé civillietu Mazsalacas novada pasvaldibas prasiba pret FinanSu ministriju par pasuma tiesibu
atzi8anu uz nekustamo pasumu un

KONSTATEJA,

ka Mazsalacas novada pa$valdiba 2014.gada 26.marta c€lusi tiesa prasibu pret FinanSu ministriju, lddzot atzit paSuma tiesibas
uz nekustamo Tpasumu — saimniecibas €ku ar kadastra apzZiméjumu /numurs/, kas atrodas nekustama paSuma /Nosaukums/, S€|u
pagasta, Mazsalacas novada.

Prasiba pamatota uz likuma "Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiestbu
dalas spéka staSanas laiku un kartbu" 14.panta ceturto dalu, Civilikuma 968.pantu.

Prasiba noradts, ka uz Mazsalacas novada pasSvaldibai piekritfigas zemes vienibas ar kadastra apZiméjumu /numurs/, kas ietilpst
nekustama TpaSuma /Nosaukums/, S€lu pagasta, Mazsalacas novada sastava, atrodas bilve — saimniecibas €ka ar kadastra
apzZiméjumu /numurs/, kurai zemesgramata, nekustama pasuma valsts kadastra informativaja sisttma un pasvaldiba nav registrétas
TpasSuma tiesibas. KopS 1999.gada bivi — saimniecibas €ku neviena persona neapsaimnieko. Prasitajai pasuma tiesbas uz éku
atzZistamas ka zemes, uz kuras atrodas bive, pasniecei, pamatojoties uz likuma "Par atjaunotd Latvijas Republikas 1937.gada
Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiestbu dalas spéka staSanas laiku un kartibu" 14.panta ceturto dalu.

Atbildétaja FinanSu ministrija rakstveida paskaidrojuma pret prasibu péc bitbas iebildumus nece|, tomér norada, ka lietd nav
iesniegtas izzinas no zemesgramatu nodalas, Valsts zemes dienesta un pasvaldibas par to, ka bilive nav registréta attiecigas
iestadés ka patstavigs pasuma objekts, dz ar ko secinams, ka nav izpilditas likuma "Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada
Civilikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka staSanas laiku un kartbu" 14.panta ceturtajd dala noteiktas
prasibas, lai to varétu atzZit par zemes Tpasnieka pasumu atbilstoSi Civilikuma 968.pantam. Atbildétajas ieskata, prasitajam bija
javersas tiesa ar pieteikumu seviSkas tiesasanas kartiba, ludzot konstatét faktu, ka blve piekrit pasvaldibai uz likuma pamata ka
zemes Tpasniecei.

Tiesas sédé prasitajas Mazsalacas novada pasvaldibas parstavis /pers. D/ prasibu uzturéja uz prasibas pieteikuma minétajiem
argumentiem un apsvérumiem, papildus paskaidroja, ka €ka celta pirmskara gados, €kai nepiecieSams remonts, jo ta dalgji
sabrukusi, sabrucis jumts. Eka nav kultGirvéstures piemineklis, bet ta ietilpst S&ju muizas kompleksa. Ta ékas pieder pasvaldibai. Uz

zemes vienibas citu éku nav, zeme atdalita §is ékas uzturéSanai. Zeme nav tikusi nodota lietoSana.

Tiesa uzskata, ka lieta izskatdma atbildétajas FinanSu ministrijas parstavja prombitné, jo tai par tiesas sédi pazinots
Civilprocesa likuma 56.pantd noteiktaja kartba, nositot tiesas pavésti, ka arl tiesd sanemtaja FinanSu ministrijas rakstveida
paskaidrojuma par prasibu ta lugusi lietu izskatit bez parstavja klatbitnes. Tiesa nekonstaté Civilprocesa likuma 209., 210.panta
noteiktos pamatus lietas izskatiSanas atlikSanai.



Motfivu daja

Uzklausot prasitdjas parstavja paskaidroto, izvértéjot civilietas materialus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

Tiesa konstaté, ka 2010.gada 20.oktobrT Mazsalacas novada dome nolémusi noteikt, ka pasvaldibai piekrit zemes gabals
/Nosaukums/, kadastra Nr. /numurs/, platiba 0,0474 ha (1.1.22).

Atbilstosi tiesa iesniegtajai izdrukai no kadastra kartes (1.1.36), uz pasvaldibai piekritigds zemes vienbas ar kadastra Nr.
/numurs/atrodas prasita €ka ar kadastra apZiméjumu /numurs/.

Civillikuma 968.pants noteic, ka uz zemes uzcelta un ciesi ar to savienota €ka atzistama par tas sastavdalu.

Likuma "Par atjaunotad Latvijas Republikas 1937.gada Civilikuma ievada, mantojuma tiestbu un lietu tiesibu dalas spéka
staSanas laiku un kartbu" 14.panta ceturta dala paredz, ka €kas (bdves), kuras Zemesgramatu nodala, Valsts zemes dienesta vai
pasvaldba nav registrétas ka patstavigi jpasSuma objekti, uzskatamas par zemes TpaSnieka Tpasumu atbilstosi Civilikuma
968.pantam. Citas personas paSuma tiesibas uz $adam ekam, bavém var iegit, ja tiesa apmierindjusi $o personu prasibu atzit
TpasSuma tiesibas uz attiecigajiem objektiem.

Pamatojoties uz iepriekSminéto reguléjumu, ir atzistams, ka paSvaldiba, kurai ir piekritigs zemes gabals /Nosaukums/, JpaSuma
tiesibas uz ékam iegist uz likuma pamata. lpaSuma tiesibas uz &ku, kas atrodas uz §Tzemes gabala, atzistamas, ievérojot Civillikuma
noteikto prezumpciju, ka €ka, kura kluvusi par zemes gabala sastavdalu, to uzcelot, pieder tam, kuram pieder attiecigais zemes
gabals, Saja gadjuma Mazsalacas novada pasvaldibai.

Tiesa nem véra likuma "Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civilikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiestbu
dalas spéka stasanas laiku un kartbu" 14.panta mérki - saistiba ar valsti realizéto privatizacijas procesu un zemes reformu sakartot
nekustamo Tpasumu tiesisko statusu, sakartot zemes un €ku Tpasnieku tiesiskas attiecibas, nepielaujot situaciju, ka uz personai
piederoSas zemes atrodas nevienam nepiedero$as baves, kuru paduma tiesibas ilgstodi netiek sakartotas, kuras Iidz ar to netiek
apsaimniekotas, uzturétas, tiek pielauta to bojasanas, ka arivienlaicigi tiek apgritinatas zemes pasnieku tiesibas apsaimniekot savu
TpasSumu un rikoties ar to. Tamdeé| likuma paredzéts, ka uz zemes uzcelti paSuma objekti, baves, uz kuram citas personas pasuma
tiesbas nav ieguvusas, nav registréjusas, ka artnav pieteikuSas savus prasjumus uz tam, piekrit zemes pasniekam.

Likuma "Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civilikuma ievada, mantojuma tiestbu un lietu tiestbu dalas spéka
stdSanas laiku un kartibu" 14.panta pirma dala paredz iznpémumus, gadijumus, kad iepriek§ minéta Civilikuma prezumpcija nav
spéka, kad, ievérojot vésturiski izveidojusos situaciju, €kas (blves) un zeme uzskatdmas par patstavigiem pasSuma objektiem.
Savukart panta ceturtaja daja noteikts, ka gadijumos, ja §is €kas jau nav registrétas ka patstavigi pasuma objekti, konstatéjot kadu no
panta pirmaja dalad noraditajiem pamatiem, $adas tiesibas var iegit citas ieinteresétas personas, celot prasibu un pieradot panta
pirmaja dala minétos tiesiskos pamatus blves atzi§anai par patstavigu jpaSuma objektu, piederoSu Sai citai personai.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats sprieduma lieta Nr. SKC-414 (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata
Civillietu departamenta spriedumi un lémumi 2000, Riga, 2001, 179.-182. Ipp.) noradijiis, ka likumdevéjs speciali noteicis, kados
gadiumos Civilikuma 968.panta norma nav piemérojama likuma "Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada,
mantojuma tiesbu un lietu tiesbu dalas spéka stasanas laiku un kartbu" (14.pants), lietd tadus gadijumus nekonstatéjot. Izskatitaja
lieta stridus objekts bija €ka, kura nebija registréta ka patstavigs paSuma objekts, kuru no pasvaldibas nomaja cita juridiska persona,
bet kura atradas uz bijuSajam paSniekam piedergjuSas zemes. Tiesa noradia, ka atbilstosi iepriekSminéta likuma 14.panta ceturtas
dalas nosacijumiem, ta ka citas personas prasibas tiesa par pasuma tiesibu atzZi8anu uz €ku nav célusas, par €kas pasSnieku
atzistams zemes pasnieks.

Civilprocesa likuma 5.panta sesta dala noteic, ka, piemérojot tiestbu normas, tiesa nem véra judikatdru.

Tiesa uzskata, ka arT prasita blve nav patstavigs jpaSuma objekts, jo tiesa nekonstaté likuma minétos iznémuma gadijumus,
nekonstaté, ka prasita bilve piederétu kadai citai personai, kura to uz sava varda ka atseviSku fpaSuma objektu bitu registréjusi
zemesgramata, Valsts zemes dienesta vai pasvaldiba (izzina 1..35).

Latvijas Nacionala arhiva izzina (I..14-20) noradits 1993.gada 11.maija vienoSanas dokumentd minétais, ka SIA "Ziemeli"
nodod pasuma pret kapitala dalam un skaidru naudu Valmieras rajona Sélu kooperafivai sabiedribai "Agro-Séli" mantu, kuras
sastava ar Nr. 156 ierakstita graudu kléts "Sélos" 2657 rb|. Vieno$anas ieregistréta Sélu pagasta valdé.

Atbilstosi Latvijas Nacionala arhiva izzina noradiajam Valmieras rajona S€lu pagasta kooperativa sabiedriba "Agro-Séli"
paslikvidéjusies 2000.gada 6.decembri (1.1.13).

Tiesai nav zinamas un tiesa nevar noskaidrot personas, kuras varétu pretendét uz stridus nekustamo fpasumu saistiba ar likuma
"Par lauksaimnieclbas uznémumu un zvejnieku kolhozu privatizaciju" kartiba veikto objektu privatizaciju. Savus prasjumus par
Tpasuma tiesbu atZ8anu uz eku citas personas nav célusas.



Tiesa arT neuzskata, ka 1993.gada 11.maija noslégta vienoSanas (1.1.15) bez attiecigas fpaSuma prasibas celSanas un jpasuma
tiesibu pieradiSanas batu pietiekoSs pamats, lai tiesa uzskatitu, ka €kas ipasSniece patieSam bijusi SIA "Ziemeli" vai kooperativa
sabiedriba "Agro-Séli", lai atzZitu kddas no sabiedribam bijuso dalibnieku tiesbas uz €ku. Tiesa nem véra, ka jpaSuma tiesibas nekad
nav tikuSas registrétas zemesgramata (Civillikuma 993., 994.pants) ne uz sabiedribu, ne tas dalibnieku varda. Kop$ vienosanas
noslégSanas pagajusi vairak ka divdesmit gadi, bet kop$ sabiedribas likvidacijas- vairak ka desmit gadi, tatad ari iestajies Sadas
TpasSuma prasibas noilgums.

Savukart péc noilguma termina iesp&jamas ieilguma tiesibas (Civillikuma 998.pants) uz nekustamo 1pasumu biitu japierada
nekustama fpasuma valditajiem, pieradot nepartrauktu un netraucétu valdjumu un pasniekam atbilsto3u ricibu ar nekustamo pasumu.
ArT$adu prasijumu tiesa nav célusi bijusie sabiedribas dalibnieki.

Veértejot konstatétos apstaklus saistiba ar iespéjamo ieintereséto personu pretenzijam uz nekustamo pasumu, tiesa uzskata par
nepielaujamu situaciju, ka vairak ka divdesmit gadu laika netiek sakartotas daba eksistéjoSa nekustama paSuma tiesibas, ka tas
netiek apsaimniekots, uzturéts. Tiesa nem véra, ka atbilstoSi prasitaja parstavja paskaidrotajam un Valsts kultdras piemineklu
aizsardzZbas inspekcijas noraditajam (1.1.10), €kai ir nepiecieSams jumta remonts, lai novérstu tas sabrukSanu, ka €kai ir
kultlrvésturiska vértiba, kamdeé| tas nojaukdana nav pielaujama.

Civillikuma 417.pants noteic, ka manta, kas paliek péc juridisku personu izbeigS§anas, iznemot pelnas sabiedribas, pielldzinama
bezmantinieku mantai un piekrit valstij. Prasita €ka nav ne bezipasnieka, ne bezmantinieka manta, jo, pirmkart, sabiedriba ar
ierobeZotu atbildbu atbilstodi Komerclikuma 1.panta nosacijumiem ir pelnas sabiedriba, kuras manta piekristu tas dalibniekiem, un,
otrkart, bezipasnieka vai bezmantinieka mantas statusu nekustamais pasSums varétu iegdt, pamatojoties uz notara aktu vai tiesas
spriedumu. Tiesai nav informacijas par $ada sprieduma esamibu, nav zinams, ka $ads statuss batu noteikts stridus bavei.

VAS "Valsts nekustamie pasumi" noradiusi, ka bave ir piekritiga Mazsalacas novada pas$valdibai (1.1.11). Atbildetaja lieta-
FinanSu ministrija péc bdtbas iebildumus pret prasibu nece] (1.1.29).

Tiesa nekonstaté apstak|us, kas liegtu atzit prasitajai jpaSuma tiesibas uz tai piekritigas zemes atrodoSos bavi.

Ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus, kuri nav samaksati ieprieks, EUR 2,05 EUR apméra tiesa piedzen no prasitajas valsts
laba, jo nekonstaté atbildétajas ricibu, kas aizskarusi prasiajas tiesibas un likumiskas intereses.

Vadoties péc Civilprocesa likuma 189.-192.panta, tiesa

NOSPRIEDA:

pilnigi apmierinat prasibu un atzit Mazsalacas novada pasvaldibai, registracijas Nr. 90009114167, lpaSuma tiesibas uz bavi -
saimniecibas €ku ar kadastra apzZiméjumu /numurs/, kas atrodas nekustama fpasuma /adrese/.

Piedzit no Mazsalacas novada pasvaldibas, reg@istracijas Nr. 90009114167, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos
izdevumus 2,05 EUR (divi eiro 5 centi), nosakot sprieduma labpratigai izpildei desmit dienu terminu no sprieduma spéka stasanas
dienas.

Spriedumu var parsidzét Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata, iesniedzot apelacijas sudzibu Vidzemes
apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiS8anas dienas- 2014.gada 9.jdlija.

Tiesnese Z.CERA



