Lietas Nr. 11518002816
Lietas arhiva Nr. K29-0272-17/12

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2017.gada 28.marta
Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa
tiesnese Ieva Kulagina
ar sekretari Ievu Lazdinu
tulku Anetu Biti

piedaloties prokuroram Eduardam MuiZzniekam
atklata tiesas sede izskatija kriminallietu, kura apstdzets

/pers. A/, personas kods /personas kods/,

par noziedziga nodarijuma izdariSanu, kas paredz&ts Kriminallkuma 221.2panta otraja dala (likuma redakcija lidz
2015.gada 2.decembrim).
Parbaudijusi un izvert&jusi kriminallietas materialus tiesa

konstatéja

/pers. A/ glabaja un parvietoja nelikumigus alkoholiskos dzgrienus liela apmeéra.

Noziedzigais nodartjums izdarits $ados apstaklos: /pers. A/ pirmstiesas kriminalprocesa nenoskaidrotos apstaklos un
laika iegadajas nelikumigus alkoholiskos dz€rienus bez Latvijas Republikas akcizes nodokla markam liela apméra un no
pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika Iidz 2015.gada 11.septembra aptuveni pulksten 11.00 /adrese/
glabaja un parvietoja septipas piecu litru tilpuma plastmasas pudeles, kuras atradas — 3500 mililitri, 4900 mililitri, 5000
mililitri, 5000 mililitri, 5000 mililitri, 5000 mililitri un 5000 mililitri bezkrasas, caurspidiga Skidruma ar specifisku smarzu un
stiprumu (etilspirta saturu) no 92,3% Iidz 94,1% [pé&c tilp.; 20°C], kas ir etilspirts.

Kopgjais glabato nelikumigo alkoholisko dz€rienu apjoms — 33400 mililitri ar absoliita spirta daudzumu — 31301 mililitri
(31,301 litri), kas saskana ar likuma “Par Kriminallikuma speka staSanas un piemérosanas karttbu” 20.1pantu ir uzskatams
par lielu apmeru.

Tadgjadi /pers. A/, glabajot minetas septinas piecu litru tilpuma pudeles ar nelikumigiem alkoholiskiem dz€rieniem bez
Latvijas Republikas akcizes nodokla markam, kuru kop&jais absolita spirta daudzums bija 31,301 litri, parkapa Alkoholisko
dzgrienu aprites likuma 9.panta treSas dalas l.punktu, kura noteikts, ka personai, kurai nav alkoholisko dzerienu
vairumtirdzniecibas vai mazumtirdzniecibas licences, aizliegts uzglabat alkoholiskos dzerienus bez akcizes nodokla
markam.

Likums “Par akcizes nodokli” paredz, ka nodoklu likme pargjiem alkoholiskajiem dz&rieniem (par 100 litriem absoluta
spirta) ir 1360 euro, pie §1s alkoholisko dzerienu grupas pieskaitami ar1 pie /pers. A/ 2015.gada 11.septembr1 konstatetic un
iznemtie alkoholiskie dz@rieni, par kuriem ir janomaksa akcizes nodoklis. Tada veida /pers. A/ nodarija cietuSajam Latvijas
Republikai, kuru parstav Valsts ienémumu dienests, materialo zaud&umu 425,68 euro apméra nenomaksata akcizes
nodokla veida.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 221.2panta otraja dala
(likuma redakcija lidz 2015.gada 2.decembrim).

Tiesas s€de prokurors Eduards Muiznieks saskana ar Kriminalprocesa likuma 462.panta otras dalas nosacTjumiem
grozija /pers. A/ celto apsiidzibu péc Kriminallikuma 221.2panta otras dalas, noradot, ka apsiidziba ietvertais formulgjums
“kas ir paSizgatavots alkoholisks dz€riens, kas izgatavots no etilspirta un Gdens” aizstajams ar formulgjumu “kas ir
etilspirts”.

Tiesa atzist, ka grozita apstidziba atbilst /pers. A/ izdarita noziedziga nodarijuma faktiskajiem apstakliem, nemainoties
apsiidzetajam inkriminéta noziedziga nodarTjuma kvalifikacijai, atbilstosi Kriminallikuma 221.2panta otrajai dalai.

Tiesas izmekleSana apsiidzetais /pers. A/ sevi par vainigu vigam inkriminéta noziedzigd nodarijuma izdariSana pec
Kriminallikuma 221.2panta otras dalas atzina pilniba un izdarito noZ€loja, cietusa Valsts ien€mumu dienesta pieteikto
kait€juma kompensaciju 425,68 euro apmera atzina pilniba. Apstdzetais /pers. A/ uzturgja pirmstiesas kriminalprocesa laika



pieteikto ligumu neizdarit pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas un otras dalas nosacijumiem, noklausoties prokurora Eduarda
Muiznieka un cietusa Valsts iepe@mumu dienesta parstaves /pers. B/ viedokli, tiesa nolema neizdarit pieradijumu parbaudi
tiesas izmekleSana, jo apsiidzetais pilniba atzist savu vainu vipam celtaja apsiidziba, to atzina arT pirmstiesas
kriminalprocesa laika un tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidzeta /pers. A/ vainu vinam izvirzitaja

apstdziba pec Kriminallikuma 221.2panta otras dalas.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ izdaritd noziedziga nodarijuma kvalifikacija pec Kriminallikuma 221.2panta otras dalas ir
pareiza un par izdarito noziedzigo nodarijumu apstidz&tais sodams.

Nosakot apsiidz&tajam /pers. A/ soda veidu, saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas nosacTjumiem tiesa nem
vera izdarita noziedziga nodarTjuma raksturu un radito kait&jumu, ka arT vainiga personibu.

Nosakot apstidzetajam /pers. A/ soda meru, saskana ar Kriminallikuma 46.panta tre$as dalas nosacTjumiem tiesa nem
vera vainiga atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

Saskapa ar Kriminallikuma 7.panta ceturtas dalas noteikumiem /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarijums
klasific€jams ka smags noziegums.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleSana parbauditi apsiidzeta /pers. A/ personu
raksturojosie dati — agrak tiesats divas reizes:

1) 2015.gada 17.junija Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa pec Kriminallikuma 221.panta tre§as dalas, sodits
ar piespiedu darbu uz simtu divdesmit stundam. Spriedums stajas spéka 2015.gada 28.junija. Sods izciests 2015.gada
25.augusta;

2) 2015.gada 19.0ktobrT Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa pec Kriminallikuma 221.2panta otras dalas, sodits
ar piespiedu darbu uz divsimt piecdesmit stundam. Spriedums stajas spéka 2015.gada 30.oktobri. Sods izciests 2016.gada
26.janvari. Izskatamais noziedzigais nodarijums izdarits nedz€stas sodamibas laika p&c pirma tiesas sprieduma. (26. — 27.,
59.-60.,94. - 97., 98. — 101., 105., 110. — 113., 114.lietas lapa)

Speka esosu administrativu parkapumu apstidzetajam nav. (25., 102., 114.lietas lapa)

/pers. A/ ir precgjies, vina apgadiba atrodas nepilngadigs d€ls, dzimis /datums/, nestrada, Il grupas invalids.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otras dalas nosacijumiem par apsiidz&ta /pers. A/ atbildibu mikstinosu apstakli
atzistama valsirdiga atziSanas noziedziga nodarijuma izdari§ana un izdarita noz€loSana.

Saskapa ar Kriminallkuma 48.panta pirmas dalas 1.punkta nosacijumiem par apstdzeta /pers. A/ atbildibu
pastiprinoSu apstakli atzistams tas, ka izdaritais noziedzigais nodarijums veido noziedzigu nodarijumu recidivu.

Nosakot /pers. A/ soda veidu, tiesa pem vera to, ka apstidzetais izdarija smagu noziegumu, kas versts pret
tautsaimniecibas interes€m ekonomiskas darbibas sfera, ka ari tiesa nem vera apsiidzeta personu raksturojo$as zinas un
vina veselibas stavokli.

Nosakot /pers. A/ soda méru, tiesa nem vera to, ka ir konstatets apstidzeta atbildibu mikstino$s un atbildibu
pastiprino$s apstaklis.

Tiesa nem véra arT to, ka iztiesaSana apsiidz€tais izmantoja Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta
noteiktas tiesibas uz sadarbibu, izv€loties vienkar§aku procesa veidu un piekritot pieradijumu parbaudes neizdariSanai
tiesas izmeklesana, tadgjadi sekmejot atraku kriminaltiesisko attiectbu noregulgjumu.

Kopuma tiesa ir ieguvusi parliecibu, ka /pers. A/, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus, tapéc uzskata,
ka apstidzetajam dodama iespga izvertet notikuSo, laboties un, neizcieSot brivibas atpemSanas sodu reali, turpmak
atturéties no jaunu noziedzigu nodarijumu izdariSanas. Tiesa uzskata par iesp&amu /pers. A/ noteikt nosacttu sodu saskana
ar Kriminallkuma 55.panta pirmas un otras dalas nosacijumiem, ja tiesas noteiktaja parbaudes laika vin$ neizdaris jaunu
noziedzigu nodarijumu, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis kriminalsodu izpildi reglamentjosa likuma noteiktos
pienakumus.

Tiesa uzskata, ka tieSi ar sodu nosacTtas brivibas atnpemsSanas veida tiks panakts Kriminallkuma 35.panta otraja dala
definétais soda preventivais merkis — aizsargat sabiedribas dros§ibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par
izdarito noziedzigo nodarTjumu, resocializét sodito personu, ka ar1 panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus
un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmaja dala noteikts, ka kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko
persona, kura ar noziedzigu nodarTjumu radijusi kait€jumu, samaksa cietusajam ka gandarijumu par moralo aizskarumu,
fiziskajam cieSanam un mantisko zaud&jumu.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta /pers. A/ prettiesiskas ricibas rezultata valstij radits mantisks zaud&ums 425,68 euro
apméra, par ko Valsts ienémumu dienests lietd ir iesniedzis kompensacijas pieteikumu. Apstidz&tais /pers. A/ pieteikto
mantiska zaud&uma kompensaciju atzina pilniba, Iidz ar to tas ir piedzenams no apsiidzeta par labu valstij.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 5.punkta nosacijumiem procesualie izdevumi ir summas,
kas izlietotas lietisko pieradijumu glabasanai, parsiitiSanai, realizacijai un iznicina$anai. Savukart Kriminalprocesa likuma
368.panta pirma dala noteic, ka procesualos izdevumus ar tiesas nolémumu piedzen no notiesatajiem.

Tadgjadi lieta konstatétie procesualie izdevumi 1,27 euro apmera, kas saistiti ar lietisko pieradijumu uzglabaSanu,
piedzenami no apstdzeta /pers. A/ Nodro$inajuma valsts agentiiras laba, pamatojoties uz izdevumu aprékinu Nr.806-KL-
2016.

Nemot véra min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 524., 527., 528., 529., 530.pantu tiecsa



nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 221.2panta otraja dala
(likuma redakcija [dz 2015.gada 2.decembrim), un sodit ar brivibas atnemSanu uz Cetriem méneSiem, bez mantas
konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallkuma 55.panta pirmas un otras dalas nosacijumiem brivibas atnemSanas sodu /pers. A/ noteikt
izciest nosaciti, ar parbaudes laiku uz seSiem ménesiem.

Lidz sprieduma spéka stasanas bridim atstat negrozitu /pers. A/ pieméroto droSibas Iidzekli uzturéSanas noteikta
vieta.

Izskaidrot, ka /pers. A/ desmit darba dienu laika p&c sprieduma staSanas speka japiesakas nosaciti notiesato personu
uzraudzibas institiicija Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialaja stukttirvieniba R1ga, Lomonosova iela 9.

Valsts ienémumu dienesta pieteikto kompensaciju par valstij raditajiem zaud&jumiem apmierinat pilntba un piedzit no
/pers. A/ par labu valstij 425,68 euro (Cetri simti divdesmit pieci euro 68 centi).

Piedzit no /pers. A/ Nodro§inajuma valsts agentiiras laba procesualos izdevumus 1,27 euro (viens euro 27 centi), kas
radusies sakara ar lietisko pieradijumu uzglabasanu, pamatojoties uz izdevumu aprekinu Nr.806-KL-2016.

Izskaidrot apsiidzetajam, ka procesualie izdevumi jaiemaksa bankas iestadeé, noradot kriminallietas numuru
11518002816, lictvedibas numuru K29-272/17, sanéméja registracijas numurs V90009112024, sanéméja iestade Valsts
kase, bankas kods TRELLV22, konta numurs LV86TREL2140651020000, maksajuma merkis — procesualie izdevumi lieta
numur KL-6806 un EKK 21499, kvits par samaksu nekav€joties janogada tiesas kanceleja.

Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu apstidzétajam /pers. A/ noraditie procesualie izdevumi
labpratigi jasamaksa trisdesmit dienu laika p&c tiesas sprieduma speka stasanas dienas tiesas noraditaja Valsts kases konta.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 634.panta ceturto prim dalu tiesa izpildrakstu par procesualo izdevumu piedzinu
nositis izpildei péc tam, kad beigsies sprieduma labpratigas izpildes termins.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsiidzet
desmit dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija,
apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Pilna sprieduma piecjamibas datums — 2017.gada 11.aprili.

Tiesnese /paraksts/ Ieva Kulagina



