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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Daugavpili 2016.gada 28.decembrT

Daugavpils tiesa $ada sastava:
tiesnese G.Simonuka,
piedaloties prokuroram  P.Birinam,

atklata tiesas se€dé izskatfja kriminallietu /pers. C/, personas kods /personas kods/, apsiidziba Kriminallikuma 21.! panta pirmaja dala paredzeta
noziedziga nodarjuma izdarana. Tiesa
konstatéeja:

/pers. C/ realiz&ja nelegali izgatavotu (razotu) alkoholisko dzérienu, un proti:
2016.gada 12.augusta ap plkst. 09.11 /pers. C/, atrodoties maja p&c adreses: /adrese A/, personai, kuras riciba saskatams administratva
parkapuma sastavs, pardeva 500 ml (mililitrus) par 1,5 euro paSizgatavota alkoholiska dz€riena, kurS veidojies riigSanas procesa, bet attiecigais stiprums
(etilspirta saturs) 36,0 %, iegiits partvaic€Sanas rezultata, tas ir, majas apstaklos nelegali izgatavota alkoholiska dzeriena, kura razoSana saskana ar
2004.gada 22.aprila Alkoholisko dzerienu aprites likuma 9.panta pirmo dalu ir aizliegta.
Saskana ar likuma “’Par akcizes nodokli” 3.panta sestas dalas otro un ceturto punktu - etilspirta un tidens Skidrums un etilspirta un tidens skidrums
ar riigSanas blakusproduktiem ietilpst akcizes precu grupa - pargjie alkoholiskie dzErieni.

Ar savam darbibam /pers. C/ parkapa Alkoholisko dzerienu aprites likuma 3.panta pirmas dalas prasibas, kas nosaka, ka alkoholisko dzerienu
mazuntirdzniecibai ir nepiecieSama speciala atlauja (licence), ka ar1 parkapa likuma “’Par akcizes nodokli” 33.panta otras dalas un tresas dalas prasibas ,
kas nosaka, ka Latvijas Republika aizliegts realizet alkoholiskos dzerienus, par kuriem nav samaksats akcizes nodoklis un kuri nav mark@eti ar akcizes
nodokla markam
Tatad alkoholiskais dzeriens, kuru realizgja /pers. C/, uzskatamns par nelegali izgatavotu alkoholisko dzerienu.
Tada veida, /pers. C/ izdarfja Kriminallikuma 221! panta pirmaja dala paredz&tu noziedzigu nodarfjumu.

Tiesas seéde apsiidzetais /pers. C/ savu vainu Kriminallikuma 21.! panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdari¥ana atzina pilmigi,
apstidziba noraditos viga vainas pieradjumus un noziedziga nodarjuma kvalifikaciju neapstridéja, izdarito noz€loja. ApsiidzEtais lidza neveikt pieradjumu
parbaudi tiesas izmekleé$ana, apstiprinot, ka pieradijumu parbaudes neizdarSanas biitiba un procesualas sekas vinpam tiek izskaidrotas un saprotamas.

Parbaudot lietas materialus, tiesa atzina, ka /pers. C/ prettiesiskas darbibas kvalificétas pareizi un apsiidz€ta vaina vipam inkrimin€ta noziedziga
nodarfjuma izdariana ir pieradita pilnigi ar vina savas vainas atzisanu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba, ka art nav pretrunu,
kuras biitu nepiecieSams noverst tiesas izmeklesana. Tapéc, nemot véra apstidzeta ligumu par pieradijumu parbaudes neizdariSanu, kuru atbalstija prokurors,
pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo un otro dalu, tiesa noléma tiesas izmeklé§ana pieradijumu parbaudi neveikt.

Lidz ar to, saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, pieradjumu analize un to uzskaitjums sprieduma nav nepiecieSami.

Nosakot apstidzetajam soda veidu un méru un veidu, tiesa vadas no sodu noteik§anas visparigiem principiem, kas paredz&ti Kriminallikuma 35., 46.
pantos, ka ari nem vera izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu, izdarita smagumu, atbildibu mikstinoSos un pastiprino$o apstaklus, vainiga personibu.

Atbilstosi Kriminallikuma 7.panta treSajai dalai apstidzetais /pers. C/ izdarfja tiu mazak smagu noziegumu, vérSoties pret tautsaimniecibas interesém,
realizgjot 0,5 1 nelikumiga alkoholiska dz€riena.

Par apstidz&to /pers. C/ ir noskaidrots, ka vin$ kriminali nesodits, noziegumu izdarfa pirmo reizi, sodits administrativi (lietas 51.-52.lapa), pensionars,
sanem vecuma pensiju, precgjies, bez apgadiba esosam personam.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apsiidz&ta /pers. C/ atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist izdarita atziSanu un valsirdigu
noz€losanu.

Kriminallikuma 48.panta noteiktie apstidzeta atbildibu pastiprinosie apstakli nav konstatgti.

Nemot vera apsiidzeta personibu, cienfjamo vecumu, noziedziga nodarjuma raksturu, ta smagumu, lietas faktiskos apstaklus, niecigo pardotas preces
vertibu un daudzumu, tiesa uzskata, ka konkr€taja kriminalprocesa, pamatojoties uz Kriminallikuma 58.panta pirmo dalu, 59.panta pirmo un treSo dalu,
apstidzeto /pers. C/ var atbrivot no soda, jo kaut arT vips izdarfja noziedzigu nodarijumu, ar to nav radits tads kait€jums, lai vajadz&tu piespriest kriminalsodu.
Tiesas ieskata konkrétaja lieta apstidzeta /pers. C/ atbrivoSana no kriminalsoda nav pretruna soda mérkim un soda noteikSanas visparigajiem principiem.

Kriminallikuma 58.panta pirmas dalas nosacfjumi nosaka, ka no kriminalatbildibas var atbrivot personu, kas izdarfjusi noziedzigu nodarjumu, kuram gan
ir $aja likuma paredzeta nodarijuma pazimes, bet ar kuru nav radits tads kait€jums, lai vajadz&tu piespriest kriminalsodu.

Kriminallkuma 59.panta pirma dala nosaka, ka notiesata atbrivoSanu no soda vai soda izcieSanas, ka arl piespriesta soda mikstinaSanu, iznpemot
atbrivoSanu no soda vai soda mikstina$anu amnestijas un apz€loSanas kartiba, var izdarit tikai tiesa likuma noraditajos gadijumos un kartiba.

Sa panta tredaja dala noteikts, ka tiesa personu var atbrivot no soda arf Kriminallikuma 58 pantd paredz&tajos gadijumos.

Apsiidzetajam piemeroto drosibas lidzekli atcelt.

Pamatojoties uz ieprieks teikto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 23., 127., 499., 512., 514., 520., 524., 527., 528., 529.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. C/ atzit par vainigu Kriminallikuma 221. lpanta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdarana.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 58.panta pirmo dalu, 59.panta pirmo un treso dalu, atbrivot /pers. C/ no soda.

Drogibas Iidzekli - uzturéSanas noteikta vieta — /pers. C/ atcelt.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartba Latgales apgabaltiesai 10 dienu laikda no pilna sprieduma pieejamibas dienas, t.i, no 2016.gada
29.decembra, stidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnese G.Simonuka






