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Spriedums
Latvijas Republikas varda

Valmiera 2015.gada 10.decembrt
Valmieras rajona tiesa:
tiesnesis A.Melbergs
izskatTja rakstveida procesa vieno$anas procesa kartiba kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiek apstidzets
Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala (likuma redakcija, kas bija speka 1idz2014.gada 31.decembrim) paredz&ta noziedziga
nodarTjuma izdariSana, un
konstat&ja:

Apsudzetais/pers. A/ izdarTja sveSas kustamas mantas nolaupiSanu, kas saistita ar vardarbibu (laupiSanu).

Proti, apsiidz&tais /pers. A/ 2014.gada 6.septembrT ap plkst.05.30, biidams alkohola ietekmé, atrazdamies Valmiera, netalu no
dzivojamam majam G.Apina iela, precizak — uz tacinas, kas ved gar Dzirnavu ezerinu no pilsétas centra uz Karatavu kalninu, kur gaja
kopa ar vinam nepazistamu alkohola reibuma esosu virieti — /pers. D/, mantkarigu tieksmju pamudinats, noltika nolaupit /pers. D/ somu,
bridi, kad /pers. D/ bija piegajis pie kapném uz Karatavu kalninu un grib&ja pa tam kapt aug8up, no aizmugures uzbruka /pers. D/, sagrabis
/pers. D/ pleca somas siksnu, centas noraut somu /pers. D/ no pleca, vienlaikus pagriizot /pers. D/ uz prieksu, ka rezultata partriika /pers.
D/ pleca somas siksna, bet apsiidz€tais /pers. A/ ieguva somu sev, ar kuru rokas tiilit no notikuma vietas aizskr&ja prom, bet /pers. D/
nokrita Cetrrapus uz kapném. Tadgjadi apsiidzEtais /pers. A/ nodarija/pers. D/ miesas bojajumus, kas péc sava rakstura kopuma
pieskaitami maznozimigiem miesas bojajumiem, kas izpaudas ka abu plaukstu pamatnes sasitums ar sistam briic€m, abu celu locitavu
apvidus sasitums ar adas nobrazumiem un zemadas asinsizplidumiem, un nolaupija /pers. D/ piederoso somu EUR 5 vertiba ar taja
eso$ajam mantam:

- briina auduma maku EUR 20 vértiba;

- naudu EUR 755;

- saules brillem EUR 20 vértiba;

- smarzu pudeliti (nosaukums nav zinams) EUR 15 veértiba;

- /pers. D/ Latvijas Republikas pilsona pasi, kuras atjaunoSanas vertiba EUR 29;

- akciju sabiedribas ,,Swedbank’ bankas karti EUR 5 vertiba;

- atslégu saiski ar sesam dazadam atslégam EUR 21 kopgja vertiba (vienas atsl€gas veértiba EUR 3,50);

- Statoil”, ,Lukoil”, ,Latvijas Nafta” un ,,Virsi A” degvielas atlaizu kartém EUR 12 kopgja vertiba (vienas atlaizu kartes vertiba
EUR 3),

ka arT dazadam apliecibam un pierakstu papiriem bez vertibas, tadéjadi kopa nolaupot /pers. D/ piederoso mantu EUR 882 kopgja
vertiba.

Ar $adu savu ricibu apsiidzetais /pers. A/ izdarTja Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala (likuma redakcija, kas bija speka lidz
2014.gada 31.decembrim) paredzeto noziedzigo nodarTjumu.

Cietusais/pers. D/ (turpmak sprieduma teksta — cietusais) ir iesniedzis kriminalprocesa kompensacijas pieteikumu par
kompensacijas EUR 8880 piedzinu.

Valmieras rajona prokuratiiras prokurore B.Priverte pirmstiesas procesa laika ir nosleégusi ar apsiidzéto /pers. A/ (turpmak
sprieduma teksta — apstidzetais) vienoSanos par vainas atzi$anu un sodu.

Vienosanas protokola ir noradits, ka apsiidzetais piekrit vienoSanas procesa piem&rosanai. ApsiidzEtajam ir izskaidrotas vina
tiesibas vienoSanas procesa un vienoSanas procesa piemerosanas sekas. ApsiidzEtais ir atzinis, ka kriminalprocesa ir noskaidroti
apstakli, kas attiecas uz pieradiSanas prickSmetu. Apstidz&tais ir piekritis vinam inkriminéta nodarijuma apjomam un kvalifikacijai.

vieno$anas protokola ir noradijusi zinas par apsiidz&ta personibu. Prokurore, nemot véra ieprieks minéto, liigs piespriest apsiidzétajam
sekojosu sodu: brivibas atpemSanu uz vienu gadu, nepiemerojot papildsodu — mantas konfiskaciju, saskana ar Kriminallikuma 55.pantu
apstdzeto notiesajot nosaciti ar parbaudes laiku uz vienu gadu seSiem ménesiem.

Tiesa, izskatijusi rakstveida procesa kriminallietu, atzist, ka vienoSanas ir apstiprinama. Tade] kriminallietd ir taisams
notiesajoss spriedums.

Tiesa, parbaudot lieta esoSos materialus, secina, ka vienoSanas pirmstiesas procesa laika ar apsiidz€to ir nosl€gta, ievérojot
likuma noteikto kartibu. Apsiidzetais vienoSanos ir parakstijis apzinati un labpratigi, saprotot vienosanas sekas. Turklat apstidzetais Iidz
lietas iztiesaSanas uzsaksSanai nav atteicies no vienoSanas.

Tiesa atzist, ka apstidz&ta izdaritais nodarfjums ir pareizi kvalific€ts saskana ar Kriminallikuma 176.panta pirmo dalu, jo
apstdzgtais izdarja sveSas kustamas mantas nolaupiSanu, kas saistita ar vardarbibu (laupiSanu). Vardarbiba $aja gadijuma izpaudas
apstdz&tajam fiziski uzbrikot cietusajam, raujot somu no cietusa pleca un grizot cietuso.

Tiesai nerodas Saubas par apsiidzeta vainu, jo pirmstiesas izmekl€Sanas laika ir noskaidroti visi likuma ming&tie, kriminalprocesa
pieradamie apstakli.



Tiesa secina, ka prokurores apsiidzetajam lfigtais soda veids un apmers atbilst Kriminallikuma 35.panta otras dalas un 46.panta
pirmas, otras un tresas dalas prasibam.

Tiesa atzist, ka prokurores apstidz&tajam pieprasitais soda veids ir adekvats apsiidz&ta izdarita noziedziga nodarijuma raksturam
un raditajam kaitéjumam un apsiidz&ta personibai, bet soda apmérs — atbildibu mikstino$ajiem un pastiprino$ajiem apstakliem apstidzeta
riciba.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu likumdevgjs ir klasificgjis Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala paredz&to
noziedzigo nodarTjumu ka smagu noziegumu.

Ar apsiidzeta izdarito noziedzigo nodarfjumu tika aizskartas cietu$a mantiskas intereses, proti, cietuSajam tika nodarTti
materialie zaud€jumi EUR 882. Tapat ar apstdzeta izdarito noziedzigo nodarTjumu tika radits kait€jums cietusa veselibai, proti,
cietu$ajam tika nodariti maznozimigi miesas bojajumi.

Tiesa nem art to, ka ar apstidz&ta izdartto noziedzigo nodarTjumu raditais mantiskais kaitejums ir dal&ji noversts, jo cietusais
pirmstiesas procesa laika ir atguvis lielako dalu no nolaupitas mantas (naudas).

Parbaudot apsiidz&ta personibu raksturojosas zinas, ir noskaidrots sekojoSais. Apstidz&tais pirms $a noziedziga nodarfjuma
izdariSanas nebija sodits kriminala karta, bet bija izdarijis Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarijumu, par
ko kriminalprocess izbeigts sakara ar izliguma noslégsanu ar cietuso (lietas 74.-75.lapas). Apstidzetais pirms §a noziedziga nodarijuma
izdariSanas bija vairakas reizes sodits administrativi (lictas 76.1apa). Apsiidz&tais noziedzigo nodarijumu ir izdarijis astonpadsmit gadu
vecuma. Apsiidz&tais pec vina lieta noraditajam zinam paslaik strada gadijuma darbus.

Tiesa saskana ar Kriminallikuma 47.pantaotro dalu ka atbildibu mikstinoSo apstakli apstidzeta riciba atzist apsiidzeta
kriminalprocesa pausto valsirdigo atzi$anos un izdarita noz€loSanu.
nodarijuma izdari$ana alkohola ietekmg.

Kriminallikuma 176.panta pirmas dalas sankcija, kas bija speka lidz2014.gada 31.decembrim, ka sodu noteica brivibas
atnemsanu uz laiku I1dz pieciem gadam, Tslaicigu brivibas atpemsanu, piespiedu darbu vai naudas sodu, konfisc&jot mantu vai bez mantas
konfiskacijas, un policijas kontroli uz laiku I1dz trim gadiem.

Kriminallikuma 176.panta pirmas dalas sankcija, kas ir speka no 2015.gada 1 .janvara, ka sodu paredz brivibas atnemsanu uz laiku
11dz pieciem gadiem, 1slaicigu brivibas atnemsanu, piespiedu darbu vai naudas sodu, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas, un
probacijas uzraudzibu uz laiku 11dz trim gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 5.panta pirmo dalu nodarTjuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigumu un sodamibu nosaka likums,
kas bijis speka §a nodarTjuma izdari$anas laika.

Saskana ar Kriminallikuma parejas noteikumu 11.punktu grozijumi Kriminallikuma 176.panta dala par papildsoda — policijas
kontroles aizstaSanu ar papildsodu — probacijas uzraudzibu stajas speka 2015.gada 1.janvari.

Tiesa uzskata, ka soda veids un ta apmeérs, ko prokurore liidz piespriest apstidz€tajam, ir samérigs un pietiekams, lai Saja
gadijuma panaktu kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregul&jumu un sasniegtu soda mérki.

Tiesa, nemot vera to, ka apsiidz&tais pirms $a noziedziga nodarTjuma izdariSanas bija izdarTjis t1§u noziedzigo nodarijumu, par ko
kriminalprocess velak izbeigts sakara ar izliguma noslégSanu ar cietuso, tapat apsiidz€tais pirms $a noziedziga nodarijuma izdariSanas
bija vairakas reizes sodits administrativi, secina, ka soda mérkis $aja gadijuma nav sasniedzams, nosakot apsiidzetajam par izdarito
noziedzigo nodarTjumu kadu citu no attiecigaja panta dalas sankcija paredz&€tajiem vieglaka soda veidiem.

Tiesa, nemot vera apstidzeta izdarita noziedziga nodarijuma raksturu, ka apsiidz&tais ir izdarTjis smagu noziegumu, ar noziedzigo
nodarTjumu radito kait&jumu, ka apstidz&tais ir izdarTjis noziedzigu nodarijumu pret TpaSumu, kas saistits ar materialu zaudejumu EUR
882 nodartSanu cietusajam, ka arT maznozimigu miesas bojajumu nodari$anu cietusajam, tomer raditais kait€jums, tiesasprat, nav tads,
lai apsidz&to resocializacijas nolika butu nepiecieSams izolet no sabiedribas, turklat ar apstidzeta izdarito noziedzigo nodarijumu
raditais mantiskais kaitejums ir dalgji noversts, jo cietusais ir atguvis lielako dalu no nolaupitas mantas, apsiidzeta personibu, ka
apsiidzetais pirms $a noziedziga nodarfjums izdariSanas nebija sodits kriminala karta, apsiidz&tais noziedzigo nodartjumu ir izdarijis,
apsiidzetais, neizcieSot vipam piespriesto sodu, turpmak neizdaris likumparkapumus. Tade] tiesa secina, ka, nosakot sodu, ir
piemérojami Kriminallikuma 55 .panta noteikumi, un apstidz&tais ir notiesajams nosaciti, nosakot apstiidzetajam parbaudes laiku uz vienu
gadu seSiem méneSiem.

Tiesa, nemot vera to, ka apstidz&tais tiek notiesats nosaciti, atzist, ka, ieveérojot Kriminallikuma 45.panta pirmas dalas (speka
11dz 2014.gada 31.decembrim) noteikumus, apsiidzetajam nav piemérojams Kriminallikuma 176.panta pirmas dajas (likuma redakcija,
kas bija speka 11dz 2014.gada 3 1.decembrim) sankcija paredz&tais papildsods — policijas kontrole.

Tiesa, nemot véra to, ka kriminallietas izskatiSana p&c bitibas ir pabeigta, un apsiidzetais tiek notiesats nosaciti, atzist, ka
apsiidzetajam kriminalprocesa, kamer spriedums stajas speka, drosibas lidzeklis nav izraugams.

Tiesa, nemot vera to, ka apsiidzetais kriminalprocesa ir ticis aizturéts Kriminalprocesa likuma 263.-268.panta kartiba, atzist, ka
atbilsto$i Kriminallikuma 52.panta ceturtas dalas noteikumiem apstidz€tajam brivibas atnemsanas soda laika ir ieskaitams
kriminalprocesa aizturéjuma pavaditais laiks.

Tiesa atzist, ka cietusa kompensacijas pieteikums par kompensacijas EUR 8880 piedzinu ir apmierinams dal&ji, proti, dala par
kompensacijas EUR 132 piedzinu, bet dala par kompensacijas EUR 8748 piedzinu min&tais kompensacijas pieteikums ir noraidams.

Tiesa atzist, ka kriminalprocesa ir pieradits, ka apsiidz€tais nolaupija cietuSajam piederoSo mantu EUR 882 kopgja vertiba.
Lietas materiali apstiprina to, ka cietusais pimstiesas procesa laika ir atguvis EUR 750 no apsiidz&ta nolaupitas naudas. Tad&jadi paslaik
cietuSajam nav atlidzinati EUR 132 no ar apsidz&ta izdarito noziedzigo nodarfjumu raditajiem zaud€jumiem. Tiesa cietusa
kompensacijas pieteikuma sakara nem vera to, ka pirmstiesas procesa laika kriminalprocess dala pret apsiidzeto par cietuSajam
piederosas naudas EUR 8745 nolaupiSanu ir izbeigts pieradijumu trikumu d€]. Tadejadi tiesa secina, ka pirmstiesas procesa laika nav
apstipringjusies cietusa kriminalprocesa sakotngji noradita informacija par vipam piedero$as naudas nolaupiSanu cietusa noraditaja
apmera.

Kriminalprocesa likuma 22 .pants paredz, ka personai, kurai ar noziedzigu nodartjumu ir radits kait€jums, nemot véra tas moralo
aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaudéjumu, tiek garant€tas procesualas iesp&jas moralas un materialas kompensacijas
pieprasi§anai un sanemsanai.



Civillikuma 1775. un 1779.pants uzliek par pienakumu personai, kura vainojama zaudéjumu nodarisana, atlidzinat cietusajam
nodaritos zaud&jumus.

Tiesa atzist, ka kriminalprocesa esoSie lietiskie pieradijumi — nauda EUR 750 (min€ta nauda ir jau izsniegta cietuSajam) saskana
ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punkta noteikumiem ir atdodami cietusajam.

Tiesa atzist, ka kriminalprocesa esosais lietiskais pieradijums — akciju sabiedribas ,,Swedbank” bankas karte, nemot vera to, ka
cietuSais nav izteicis v€l€Sanos to sanemt atpakal, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 5.punkta noteikumiem ir
iznicinams.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511.pantu, 512.panta pirmo dalu, 540.pantu, 540.1 panta treso dalu, piektas
dalas 3.punktu un sesto dalu un 543.pantu,

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 176.pantapirmaja dala (likuma redakcija, kas bija speka 1idz2014.gada
31.decembrim) paredz&taja noziedzigaja nodarijuma.

Apstiprinat noslégto vieno$anos un piespriest taja /pers. A/ paredzeto sodu, proti, sodit /pers. A/ par Kriminallikuma 176.panta
pirmaja dala (likuma redakcija, kas bija speka 11dz 2014.gada 31.decembrim) paredz&to noziedzigo nodarTjumu ar brivibas atnemsanu uz
vienu (1) gadu, nepiemé&rojot papildsodus — mantas konfiskaciju un policijas kontroli.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu /pers. A/ notiesat nosactti ar parbaudes laiku uz vienu (1) gadu seSiem (6) m&neSiem.

Drosibas 11dzekli /pers. A/, kamer spriedums stajas speka, kriminalprocesa neizraudzit.

Brivibas atnemsanas soda laika /pers. A/ ieskaitit kriminalprocesa aizturéjuma pavadito laiku no 2014.gada 6.septembra lidz
2014.gada 8.septembrim.

Piedzit no /pers. A/ par labu /pers. D/ kompensaciju EUR 132 (simt trisdesmit divus euro).

Noraidit /pers.D/kompensacijas pieteikumu dala par kompensacijas EUR 8748 piedzinu.

Lietiskos pieradijumus — naudu EUR 750 atdot /pers. D/.

Lietisko pieradijumu — akciju sabiedribas ,,Swedbank” bankas karti iznicinat.

Spriedumu var parsiidzét (noprotestet) 10 dienu laika pec dienas, kad kluvis pieejams spriedums, kasacijas kartiba Augstakai
tiesai, ja tiek konstatets Kriminallikuma parkapums (Kriminalprocesa likuma 574.pants) vai Kriminalprocesa likuma butisks parkapums
(Kriminalprocesa likuma 575 .pants), iesniedzot stidzibu (protestu) Valmieras rajona tiesa.

Sprieduma pieejamibas diena — 2015.gada 16.decembris.

Tiesnesis AMELBERGS



