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Lietas artiiva Nr. C-1623-16/18

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda 2016.gada 17.februart

Rigas rajona tiesa: tiesnese Vineta Mazure, rakstveida procesa izskatfja civillietu AS “Latvenergo” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas
piedzigu, un

konstatéja
APRAKSTOSA DALA

[1] 2015.gada 28.augusta Rigas rajona tiesa sanemts AS “Latvenergo” prasibas pieteikums maza apmera prasiba pret /pers. A/ par
naudas piedznu.

[1.1] Pamatojoties uz21.07.2009. Ministru kabineta noteikumu Nr.793. “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 29. un
31. punktu, 29.11.2011. Ministru kabineta noteikumu Nr.914. “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 27. un 29. punktu, Ministru
kabineta noteikumu Nr.50. “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietosanas noteikuni” (speka no 01.04.2014), Civillikuma 1587., 1759., 1763., 1765.,
1770., 1775., 1779., 1811., 2021., 2107., 2109., 2033.pantu, lidz tiesu piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS
“Latvenergo” paradu 570,50 euro, likumiskos 6% no parada summas 176,22 euro, ligamsodu 55,89 euro, samaksato valsts nodeva 112,01 euro un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro, kopa 919,32 euro.

Parada summa ieskaitama AS “SEB banka” konta Nr.LV93UNLA0050007013441.

[1.2] Prasibas pieteikuma noradits, ka 2006.gada 16.janvart starp prastaju un atbildetaju noslegts figums Nr.6-38-1696 (jaunais figuma
Nr.1004376519) par elektroenergijas piegadi un lictosanu atbildetaja objekta péc adreses /adrese A/.

[1.3]12013.gada 3.aprilistarp prasitaju un atbildétaju tika noslegts ligums Nr.1016658283 par elektroenergjas piegadi un lietoSanu
atbildetaja objekta pec adreses /adrese B/.

[1.4] Lietojot elektroenergiju atbildétajam bija pienakums ievérot 21.07.2009. MK ,,Elektroenergijas tirdzniecibas un lietoSanas
noteikumu” Nr.793 29., 31.punktu, 29.11.2011. MK ,,Elektroenergijjas tirdzniecibas un lieto$anas noteikumus™ Nr.914 (speka no 15.12.2011.) un MK
“Elektroenergijjas tirdzniecibas un lietoanas noteikumi” Nr.50 (speka no 01.04.2014.), un laicigi maksat par patéréto elektroenergiju.

[1.5] Saskana ar noteikumiem atbildetajam bija pienakuns katra ménesa pirmaja datuma nolast komercuzskaites meraparata radfjumus,
izrakstt maksajuma kviti un pilnd apjoma apmaksat fidz ta pasa méne$a beigam par patéréto elektroenergju. Partraucot elektroenergjjas lietoSanu
atbildetajam bija pienakuns fiksét elektroenergjas komercuzskaites méraparata radijumus, pazinot tos prastajam, ka arT noteiktaja termiga veikt galigo
norekinu par patéréto elektroenergiju.

[1.6] Saskapa ar liguma Nr.1004376519 2.1.Lpunktu (liguma Nr.1016658283 1.1., 3.1.1.punkts) prasitajs appémas nodro§inat
atbildétajam nepartrauktu elektroenergjjas piegadi uz elektroietaiSu piederibas robezas, savukart atbildétajs ar minéta figuma 2.2.1., 3.2.3.punktu
apnénmas katra ménesa pirmaja datuma nolast komercuzskaites méraparata radijumus, izrakstt maksajuma kviti un pilnd apjoma apmaksat lidz ta pasa
menesa beigam par patéréto elektroenergiju, ka ari rekina apmaksas kavejuma gadijuma par katru nokaveto apmaksas dienu samaksat kavejuma naudu
0,15% no parada summas.

[1.7] Parakstot Ligumus atbildétajs apliecindja savu piekriSanu art igumos (figuma Nr.1004376519 5.6.punkts, figuma Nr.1016658283
6.2.punkts) noteiktajiem Liguma darbibas izbeigSanas nosactjumiem, proti, rakstiska paziojuma iesniegSanai 7 dienas pirns figuma izbeigSanas un pilnigu
norekinu veik$anai, ka arT atbildétajam ir saisto$s Fgumos noteiktais pienakums atbildét par izlietotas elektroenergjas apmaksu fidz jauna figuma
noslegsanai ar citu lietotaju, ja vins, atbrivojot objektu, nav par to informgjis piegadataju. Mingtie liguma nosacjumi atbilst Civillikuma 1811.panta
noteiktajam principam par saistibas tiesibas izbeigsanos ar tai atbilstosas paradnieka saisfibas izpildi (samaksajot par visu figuma darbibas laika pateréto
elektroenergjju).

[1.8] Prasitajs ar figumu uzentas saistibas izpildija, savukart atbildétajs nav norékinajies par sanemto elektroenergjju. Péc prasiaja datiem
objekta:

- /adrese B/ lakka no 2006.gada 20.februara idz 2008.gada 2.decembrim ir izveidojies parads par faktiski patéréto elektroenergjju par
kopgjo summu 558,86 euro, papildus Prasttajs aprekindjis likumiskos 6 % no nenomaksatas pamatparada summas 172.62 euro un igumsodu par laka
neveiktiem maksajumiem par kopgjo summu 55,89 euro;

- /adrese A/, laika no 2013.gada 3.aprila idz2013.gada 30.aprilim par kopgjo sumnm 11,64 euro, papildus Prastajs aprekinajis

likumiskos 6 % no nenomaksatas pamatparada summas 3,60 euro.

[1.9] 2013.gada 21.oktobrT atbildetajam tika nosiifits bridinajuns par parada
samaksu ar terminu parada samaksai fidz 2013.gada 15.novembrim Uz nosiitto
bridingjumu atbildétajs nereaggja, paradu neapstrid, bet labpratigi nemaksa. Lidz
prasibas iesniegSanas dienai parads nav samaksats. Uzskata, ka atbildetajs ar savu
ricbu radija prasitaja tiesibu aizskarumu, ka rezultata prasitajs nav sanemis samaksu
par piegadato elektroenergjju kopgjas parada summas 570,50 euro apimera.

Noradiis, ka ta ka atbildétajs nevelgjas risinat jautajunmu par parada samaksu arpus tiesas, prasitajs iebilst pret mediacijas izmantoSanu
strida risindSanai.



[2] 2015.gada 1.septermbri saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta pirmo dalu atbildétajam uz vina deklaréto dzives vietu ierakstita
sttjuma nosiittts prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai 30 dienas no prasibas pieteikuma
nosiitiSanas dienas (lietas 29.lapa).

2015.gada 6.0ktobrT mingtais pasta sffjums atgriezts tiesai, ar pasta darbinieka noradi, ka adresats $aja adrese nedzivo (lietas 33.lapa).

[2.1] No Tiesu informacijas sistéma pieejama datu parlika redzams, ka atbildetajs sava dzives vietu deklar€jis — /adrese/ (lietas 28.,
34 lapa).

[2.2] Saskana ar Civilprocesa likuma 56.pantu, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklaretas dzvesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bitt sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adrese, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is
personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu.

[2.3] Civilprocesa likuma 56.'panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ja tiesas dokumenti piegadati §3 likuma 56.panta noteiktaja karfiba,
uzskatans, ka personai ir pazigots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir
izsniegti, sepfitaja diend no nosiifSanas dienas, ja dokumenti nosttiti ar pasta stjum.

[2.4] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%2panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas viqu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas
sastavu, ka arT izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim Atbildétajs paskaidrojumus par prasibu nav sniedzis un puses nav pieteikusas
noraidjumu tiesnesim. Lietas izskatiSanu mutvardu procesa puses nav ligusas.

[2.5] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otro dalu, paskaidrojumu nesniegsana nav 8kérslis sprieduma taisEanai.

[2.6] Civilprocesa likuma 250.2panta pirmi daja noteic, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sed vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu
lietu iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi paznojot puseém par datumu, kad sprieduma
norakstu varés sanent tiesas kanceleja. Sis datums uzskatams par pilna sprieduna sastad&anas datunmu.

2015.gada 9.decembri saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmo dalu, pusém pazinots, ka sprieduma norakstu tiesas kanceleja
vares sanemt 2016.gada 17.februari (lietas 28.lapa).

2016.gada 15.janvari atbildétajam adresétais pasta sitfjus atgriezts tiesai, ar pasta darbinicka noradi, ka adresats nebija sastopans,
atstats aicingjuns (lietas 38.1apa).

[2.7] Apstaklos, kad atbildetajam par prasibu ir pazinots pienaciga veida un puses nav IiiguSas lietas iztiesaSanu tiesas s€dg, tiesa atzist par
iespgjanmu lietu izskattt rakstveida procesa.

MOTIVU DALA

[3] Izvertejusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa at7ist, ka prasiba
apmierinama.

[4] Chvillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma 1511.pants noteic, ka figuns plasaka nozin€ i ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozisanu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozine ir vairaku personu savstarpgjs ar vienosanos pamatots gribas izteikuns,
kura merkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

[4.1] Ar lieta esosajiem pieradjumiem tiesa nodibinaja, ka lieta nav strida par to, ka starp pusém pastavejusas higumattiecibas par
elektroenergjjas piegadi un lietoSanu objektos /adrese A/ un /adrese B/.

[4.2] Pusu saistbu apliecina lietas materialiem pievienotais 2006.gada 16.janvara figums Nr.6-38-1696 par elektroenergijas piegadi
objektam— dzivoklim /adrese/ (lietas 17.lapa) un 2013.gada 3.aprila ligums Nr.1016658283 par elektroenergijas piegadi objektam — individualajai majai
/adrese/ (lietas 15-16.lapa).

[4.3] Liguma 2.2.1.punkta noteikts, ka lietotaja pienakumos ietilpst katra méneSa 1.datunma nolastt komercuzskaites méraparata radjunus,
izrakstit maksajuma kviti un pilnd apjoma veikt maksajumu fidz ta pasa ménesa beigam, ka arT samaksat noteikto maksu par kavejumu, ja maksajuns nav
veikts termina.

[4.4] Saskana ar Civillikuma 2107.pantu ar piegades ligunu piegadatajs apnemas piegadat pasiittajam noteiktu lietu par zinanu cenu.

[4.5] Civillikuma 2109.pants noteic, kad piegadatajs pieprastto lictu piegadajis, lidzgju tiesiskas attiecibas apspriezamas pec pirkuma
liguma noteikumiem

Savukart Civillikuma 2033.pants paredz pircgja pienakumu samaksat pirkuma maksu.

[4.6] Lieta nepastav strids par faktu, ka prasitaja ar ligumu uzgentas saistibas ir izpildjjusi pilna apnméra.

[4.7] No 2010.gada 26.marta rekina Nr.200428930808 redzamns, ka par periodu lidz 2010.gada 26.martam rékina summa kopa ar 10%
PVN ir 558,86 euro (Ls 292,77), apmaksai 558,86 euro (Ls 292,77). No 2013.gada 5.majja rékina Nr.201164338446 redzans, ka par periodu no
2013.gada 4.aprila idz 2013.gada 30.aprilim rékina summa kopa ar 21% PVN 1 11,64 euro (Ls 8,18), r&kina noradita summa apmaksai 11,64 euro.
(lietas 12. - 14.1apa).

[4.8] 2013.gada 21.oktobr atbildetajam nosiitits bridinajums Nr.01VD00-33/1064 par parada Ls 400,95 samaksu lidz2013.gada
15.novembrim, vienlaicigi bridinot, ka pretéja gadijuma prasitaja versisies tiesa ar prasibu par parada piedzigu (lietas 10. - 11.1apa).

[4.9] Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts figums uzliek dzg&jam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais
smaguns, ne art velak radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus. Civillikuma 1590.
pants noteic, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildiSanu.

[4.10] Saja gadijumi atbildétdja pienakuns i segt ar igumu uzentas saistibas pilnd apmera.

[4.11] Ka atzgs tiesbu doktrmna, civiltiesiskaja strida pusém ir pretgjas intereses un viedokli un katra puse censas parliecinat tiesu par
noteiktu tiesisko attiecbu un juridiski nozimigu faktu esanibu vai neesanibu. To var panakt ar pieradjumiem un pierad8anu (4.Licis. Prasibas
tiesvediba un pieradijumi. Prof. K.Torgana zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu namu agentiira, 2003, 62.lpp.).

[4.12] Saskana ar Civilprocesa likuma 92.pantu pieradijumi ir zinas, uz kuru pamata tiesa nosaka tadu faktu esanibu vai neesanibu,
kuriem ir nozime lietas izspriesana. Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prasgjunmus vai iebildumus. Prastajam japierada savu prasjumu pamatotibu. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatofiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likunma noteikta kartiba nav apstridejusi otra
puse.



[4.13] Tiesa konstatg, ka atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas un paskaidrojumus par prasibu
nav sniedzs, ka arT iebildumus par prasiba noraditajiem apstakliem nav izteicis, noslegta figuma tiesiskumu un parada aprékinu nav apstridgjis, atbilstosi
Chvillikuma 1838.panta pirmajai dalai nav iesniedzs pieradijunus, kas apliecinatu, ka savas saistbas vig$ bitu izpildjis un paradu par izmantoto
elektroenergjju samaksajis.

[4.17] Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubitt prastaja noraditos apstaklus, ka atbildetajam pastav nenokartotas parada saistibas pret
prasitaju par izmantoto elektroenergjju 570,50 euro apméra, kas piedzenami no atbildétaja par labu prasitajam

[5] Prastaja Iodz piedzt igunsodu 55,89 euro apnera, kas aprékinats 10% apmera no nesamaksatas pamatparada summas 558,86
euro.

[5.1] Lieta nepastav strids par to, ka atbildetajs nav izpildgis ar figumu umemtas saistibas un tiesa atzist, ka atbildétajam Civillikuma
1716.panta izpratn€ ir pienakums maksat figumsodu.

[5.2] Liguns noslegts 2013.gada 3.april, Iidz ar ko, vert€jot prasjumu par igunmsoda piedzinu, tiesa saskana ar Civillikuma 3.pantu
pienero igunmsodu reglamentgjosas Civillikuma normas, kas bija speka lidz 2013.gada 31.decembrim.

[5.3] Saskanpa ar Civillikuma 1716.panta noteikumiem (likuma redakcija, kas bija speka uz figuma noslegsanas bridi) igunsods ir
pametuns, ko kada persona uzémusies ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

[5.4] Saskana ar Civillkuma 1717.panta noteikumiem (likuma redakeija, kas bija speka uz liguma noslegsanas bridi) igumsodu var
pievienot katram ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vertibas. Ligumsoda apmeru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjunu
liehim, kadi paredzami no Iiguma neizpild®anas.

[5.5] Savukart Civillikuma 1720.panta 1.punkts un 2.punkts noteic, ka kreditors var prastt ka ligumsodu, ta art liguma izpildSanu, ja tiesi ta
bijis norunats vai ligumsods bija norunats ne tik daudz par neizpildBanu vispar, ka par neizpildBanu ta laika.
[5.6] Ta ka atbildetajs noteiktaja termina paradu nav samaksajis, ir iestajies paradnicka nokavejuns Civillikuma 1651.panta un 1652.panta
3.punkta izpratn€ un prasitajai ir tiesibas pieprast ar1 igumsoda samaksu.
[5.7] Liguma 4.3.punkts noteic, ka apmaksas kavejuma gadjuma lietotajs par katru nokaveto apmaksas dienu maksa figumsodu 0,15%
apnera no parada summas.

[5.8]Tiesa atzist, ka ligunmsods ir saistibu pastipringjums un iedarbojas ka nelabveligu seku draudi atbildétajam saistibu neizpildes gadijuma.
Ligumsoda apmeru ir noteikusi pasi lidzgji, un atbildétajs mnétajam ligumsodam ir piekritis.

[5.9] Lieta nav konstatets kads no Civillikuma 1656. vai 1657.panta noraditajiem gadijumiem, kad tiesa var atsvabinat paradnieku no tam
neizdevighm nokavéjuma sekam Tiesas riciba nav pieradjumu, kas apliecinatu, ka atbildétajs biitu veicis kadus pasakunus saistibu neizpildes
noverSanai. Atbildétajs nav ari apstridgjis figuné pieligtos ligumsoda nosacijumus.

[5.10] Atbildetajs ir kavejis maksajunu veikSanu, un, ta ka puses ir picliguSas ligumsoda maksajumu, tad prasitdja ligumsodu ir
aprekinajusi pamatoti.

[5.11] Izvertejot lieta esoSos pieradjumus un faktiskos apstaklus, tiesa secina, ka prasitaja riciba, pieprasot figumsodu 55,89 euro apmera,
nav pretrund ar Civillkuma 1.panta deklargto labas ticibas principu, tas ir samerigs ar pamatparada apmeru, tadgjadi tiesa atzist, ka prasiba dala par
ligunsoda piedzinu ir apmierinama.

[6] Prasttaja lndz piedztt likumiskos procentus no pamatparada summas, par rékina Nr.200428930808 samaksas kavgjumu — 172,62
euro, kaveto dienu skaits — 1879, laika no 2010.gada 26.marta idz2015.gada 18.majjam. Par rekina Nr.201164338446 samaksas kavejumu — 3,60
euro, kaveto dienu skaits — 1879, laka no 2010.gada 26.marta lidz 2015.gada 15.majjam. Kopa prasttaja aprekinajusi likumiskos procentus 176,22
euro.
[6.1] Procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati, vai ja paradnieks pielaidis nokav&jumu (Civillikuma
1946.pants).
[6.2] Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu
lietu (844.p.) lietoSanas atvelgjunu vai kavejumy, samera ar vinu daudzunmu un lietosanas ilgumu
[6.3] Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu vai uz likunm.
[6.4] Civillkuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada
samaksas nokavejunu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs, un $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem
[6.6] Saskana ar Civillikuma 1765.pantu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuna. Ja tas nav dartts, ka arf taja gadfjuma, ja
likurs nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.
[6.7] Nemot vera, ka lieta ir pieradits apstaklis, ka atbildetajs nav veicis maksu par pateréto elektroenergiju un ir izveidojies parads, tiesa
atzist par pamatotu atbildétaja pienakumu maksat likumiskos procentus (6% gada) par periodu no 2010.gada 26.marta Iidz2015.gada 18.majamun no
2010.gada 26.marta lidz 2015.gada 15.maijam 176,22 euro apmera.

[7] Pamatojoties uz mingto, tiesa at7ist, ka no atbildétaja prasitaja laba piedzenams galvenais parads par patéréto elektroenergiju 570,50
euro, ligamsods par laika periodu no 2010.gada 26.marta lidz2010.gada 18.majjam 55,89 un likumiskie procenti (6% gada) par laika periodu no
2010.gada 26.marta lidz 2015.gada 18.majjamun no 2010.gada 26.marta lidz 2015.gada 15.majjam 176,22 euro, kopa 746,72 euro.

[8] Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu, izsniegsanu un tulkoSanu saistitie izdevumi.
[8.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.
[8.2] Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,a” apakSpunkts noteic, ka par prasibu, kas novertSjama naudas summa fidz
2134 euro, valsts nodeva maksajama 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro.
[8.3] Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,.a” apak§punktu valsts nodeva Iidz 2134 euro ir 15 procenti no
prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro, kas attiecigaja gadjuma ir 120,39 euro (15% no 802,61)
[8.4] Prasttajs celot prasibu tiesa, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,2” apak$punktam, samaksajis valsts
nodevu 112,01 euro apmera un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 4,70 euro apmera (lietas 8.-9.lapa).
Ka ieprieks konstatets, valsts nodeva par celto prasibu maksajama 120,39 euro apmera (15% no 802,61). Savukart prasiajs celot



prasibu samaksajis valsts nodevu 112,01 euro apnera
Sados apstaklos tiesa atzist, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 41.pantamun 42.pantam, valsts nodeva 8,38 euro apnera (120,39 —
112,01) piedzenama no atbildétaja valsts laba.

[8.5] Tiesa atzist, ka, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama prasitaja
samaksata valsts nodeva 112,01 euro apnmera un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas paveéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un
izsniegSanu 4,70 euro apmera.

[8.6] No lietas materialiem redzamns, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un
izsniegSanu $aja lieta r 3,10 ewro (lietas 2.Japa). Nemot vera, ka prasttjs ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus samaksajis 4,70 euro apmera, tiesa
atzist, ka ar lietas izskafiSanas saistitie izdevumi nomaksati pilna apnera.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. 'pantam atbildétajam nosakams sprieduma labpratigas izpildes terming 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 250.%pantu tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.
Pied7it no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS “Latvenergo”, registracijas Nr.40003032949, paradu 570,50 euro
(pieci simti septindesmit exro un S50 centi), ligumsodu 55,89 euro (piecdesmit pieci euro un 89 centi), likumiskos procentus 176,22 euro (viens simts
septindesmit exro un 22 centi), un tiesas izdevumus: samaksato valsts nodevu 112,01 euro (viens simts divpadsmit exro un 01 cents) un ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (Cetri euro un 70 centi), kopa 919,32 euro (d4evini simti devigpadsmit euro un 32 centi).
Parada summa ieskaitama AS “SEB banka” konta Nr.LVO3UNLA0050007013441.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu 8,38 euro (astoni euro un 38 centi) apmera, nosakot, ka
samaksa veicama $ada konta: sapemejs: Valsts kase NMR 90000050138, konts LVS5TREL1060190911200, saneéngja iestade: Valsts kase BIC
kods TRELLV22.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Dokuments, kas apliecina valsts nodevas samaksu par labu valstij, iesniedzams Rigas rajona tiesas kanceleja Sigulda, Sveices iela 27,
sprieduma labpratigai izpildei noteiktaja 10 dienu termina.
Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda, Sveices iela 27.

Tiesnese V.Mazure



