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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2024. gada 4. septembrT

Rigas rajona tiesas tiesnese Vita Vijatere, Aiviekstes iela 6, Riga, izskafija rakstveida procesa civillietu akciju sabiedribas ‘Latvijas Gaze”
vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

[1]2024. gada 10. junija Rigas rajona tiesa sapemts akciju sabiedribas ‘Latvijas Gaze” (turpmak-prasidja) prasba pret /pers. A/
(turpmak-atbildetajs) par parada piedzinu.

[2] Pamatojoties uz Civillikuma 1402., 1587., 1590., 1759., 2107., 2109., 2021. pantu un Ministru kabmneta 2017. gada 7. februara noteikumu
Nr. 78 “Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 76., 132. punktu un 97.2., 99.3., 158.1. apakspunktu, lidz piedzt no atbildetaja paradu par
izlietoto dabasgazi un sadales sisteémas pakalpojumiem 359,25 euro par laka periodu no 2020. gada 1. oktobra idz2022. gada 30. aprilimun
nokavejuma procentus 206, 69 euro par laka periodu no 2022. gada 22. marta Iidz 2023. gada 31. decembrim, kopa 565,94 euro, ka piedzt art visus
tiesaSanas izdevumus, tai skaitd izdevumus par advokata palidzibu un atzit prasitajas tiesbas par laku Iidz sprieduma izpildei sanemt no atbildetaja
likumiskos 6% gada no piespriestas, bet nesamaksatas summas.

[2.1] Prasibas pieteikuma noradts, ka starp pusem /datums A/noslegts dabasgazes piegades figums majsainmniecibas lietotajiem Nr. /munmurs A/
(turpmak — Tigus), saskana ar kuru prasitaja piegadajusi dabasgazi nekustamaja pasuma /adrese/ (turpmak - gazificetais objekts), bet atbildétajam bija
janorekinas par sanemto dabasgazi.

[2.1.1] Prastaja veikusi dabasgazes piegadi gazificEtaja objekta atbilstosi igumam, bet atbildétajs nav norkinajies par sapemto dabasgazi.
Saskana ar prastajas izraksttajiem rekiniem, kopgja parada summa ir 565,94 euro apmera, no kura 359,25 euro i parads par izietoto dabasgazi un
sapentajiem sadales sistemas pakalpojumiem gazificetaja objekta laka perioda no 2020. gada 1. oktobra idz2022. gada 30. apriimun 206,69 euro
nokavejuma procenti par laika periodu no 2022. gada 22. marta idz2023. gada 31. decembrim.

[2.1.2] Liguma 2.1.2. un 2.1.3. apakspunkts un dabasgazes piegades sniegSanas bridi speka esoSo 2017. gada 7. februara Ministru kabineta
noteikumos Nr. 78 “Dabasgazes tirdzniecibas un lietosanas noteikumi” 97.2., 99.3. un 158.1. apakspunkts paredz atbildétaja pienakunm norekinaties
par pateréto dabasgazi. Savukart pedgjo noteikunmu 132. punkts noteic, ka skaititaja radijumi parada aprékinam tiek iegfiti no sadales sistemas operatora
AS “Gaso”.

[2.2] Prasttaja atsaucas uz Civillikuma 1590. pantu noradot, ka prasitajai ir tiesibas prast no atbildétaja samaksu par sniegtajiem pakalpojumiem.
Noslegtais dabasgazes piegades figunms uzliek atbildétajam pienakumu izpildt apsolto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne arT velak radusas
izpild®anas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma.

Prastaja ir vairakkart bridingjusi atbildétaju par parada esanibu, bet lidz §a pieteikuma iesnieg§anas bridim norékinasanas nav notikusi. Tamdg]
prasitaja ce] prasibu tiesa, lai piedzitu paradu no atbildétaja.

[3]12024. gada 12. julija tiesa sanemts atbildétaja rakstveida paskaidrojuns par prasibu, kura noradts, ka vips prasibu atzist pilna apmera.

Paskaidrojuma noradis, ka vip$ no 2023. gada 17. februdra atrodas apcietinajuma fidz ar to vipam ir liegtas tiesibas pelnit sev iztiku un git
ienakumus. Atbildétajs saskana ar Civilprocesa likuma 559. un 560. pantu [idz atlikt sprieduma izpildes darbibas.

[3.1]2024. gada 30. jilija tiesa sanemts prastajas rakstveida atsauksme par atbildetaja rakstveida paskaidrojumu, kura noradts, ka atbildetaja
iebildumi nav pamatoti un $aja sakara sniedz $adus paskaidrojumus par lietas faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem

[3.1.1] Savos paskaidrojumos atbildétajs norada, ka atrodas apcietmajuma kops 2023. gada 17. februara un sakara ar to, nevarot giit ienakumus
un norekinaties tada apmera kada ir celta prasiba. Atbildetajs uzskata, ka ta ricibspgja ir ierobezota un liidz atlikt sprieduma izpildes darbibas.

[3.1.2] Prasttajas ieskata atbildetaja paskaidrojumos noradttais nav pamatots iemesls, lai atliktu lietas izskafSanu pec biitibas, jo pats atbildetajs
savos paskaidrojumos ir atzinis celto prasibu. Turklat atbildetajs paskaidrojumos atsaucas uz Civilprocesa likuma normam, kas attiecas uz sprieduma
izpildes darbibam un karfibu. Nemot véra to, ka patlaban $aja civillieta nav stajies speka spriedums par prasibas apmierinaSanu, atbildétaja ligums nav
pamatots un pec biitbas ir bezpriekSmetisks.

Nemot vera ieprieks mineto, prasitaja uztur prasibu pilna apmera un [idz to apmierinat atbilstosi prasibas pietekuma izteiktajiem prasjumiem

[4] Lietas dalibnieki nav lngusi lietas izskatSanu tiesas s€de, ka ari tiesa neuzskatija par nepiecieSanmu lietu iztiesat tiesas seéd€, Iidz ar to,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250. 25 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem i savlaicigi pazinots,
nosiitot pazigojumu prasiajai un atbildétajam

Pusu papildus paskaidrojumi, procesualie igumi vai noraidjuns tiesnesei lieta nav sagemti.

Motivu dala

[5] Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama turpmék noradito apsverumu del.

[6] Civilprocesa likurma 250.2° panta ceturtd daja noteic, ka (..) tiesa arf péc savas iniciativas §a panta sestaja dala noteiktaja kartiba var sastadit
spriedumu atbilstosi §2 likuma 193. panta noteiktajam sprieduma saturam

Ieverojot minto, tiesa pec savas iniciativas sastada motivetu spriedumu atbilstosi Civilprocesa likuma 193. panta noteiktajam sprieduma saturam

[7] Civilprocesa likuma 93. panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasgjunmus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba. Savukart Civilprocesa likuma 96. panta piekta dala
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noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likumé noteiktaja kartba nav apstrid€jusi otra puse. Lai gan, atbilstosi Civilprocesa likuma 96. panta
piektajai dalai, prasibas pieteikuma noradtie fakti atzistami par pieraditiem, tiesa tos verte atbilstosi Civilprocesa likuma 97. panta prasibam

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 190. panta otro dalu tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta, bet atbilstosi
Civilprocesa likuma 8. panta pirmajai dalai tiesa noskaidro lietas apstaklus, parbaudot pieradijumus, kuri iegiiti likumé noteiktaja kartiba.

[9] Civillikuma 1402. pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai p&c likuma.

[10] Civillikuma 3. pants noteic, ka katra civiltiesiska attiecba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad §T attieciba radusies,
pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesibas.

No lietas materialiem izriet, ka 2007. gada 10. decembri starp pusém noslegts dabasgazes piegades ligums majsaimmniecibas lietotajiem Nr. 51-
186351, saskana ar kuru prasttaja piegadajusi dabasgazi /adrese/.

Parakstot minéto ligumu, atbildetajs apstiprinajis, ka ar igumu noteikumiem iepazinies, vigam tie ir saprotam, tiem piekrt un apnemas ieverot.

[11] Saskana ar Civillikuma 1587. pantu tiesigi noslegts Iiguns uzliek fidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpild8anas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus.

Tapat ar1 Civillikuma 2021. pants paredz, ka no pirkuma liguma izcelas abam pusém savstarpgjas prasjumu tiesibas ka uz liguma izpildSanu, ta art
uz zaudejumu atlidzibu.

Saskana ar figuma 2.1.2. punktu atbildétajs appemas katru menesi veikt maksajumus par gaz atbilstosi tiesbu un normativajos aktos noteiktajiem
tarifiem, nodokliem un citiem maksajumiem, kadi ir speka gazes piegades bridi

[12] Ministru kabineta 2017. gada 7. februara noteikunu Nr. 78 “Dabasgazes tirdzniecibas un lietosanas noteikumi” 97.2. apakspunkts noteic, ka
lietotajam ir pienakums tirdzniecibas figuma noteiktajos terminos norékinaties par patéréto dabasgazi un sistemas pakalpojumus sniegsanu, ka ar citiem
$ajos noteikumos un normativajos aktos noteiktajiem nosacjumiem. Savukart mingto noteikunm 158.1. apaks$punkts noteic, ka par patereto dabasgaz,
sapentajiem sistemas pakalpojumiem un nodokliem lietotajs norekinas saskana ar dabasgazes tirdzniecibas liguma noteikto norekinu kartibu.

[13] Atbildetajs kavejis kmeneSa maksajunus, savukart prasitaja 2021. gada 31. marta, 28. junija 29. septembri, 2023. gada 24. oktobr1
nostijusi atbildétajam atgadinajumu par parada samaksu.

Ar lietas materialos esoSo 2024. gada 21. februara pretenziju apstiprinds, ka prasitaja bridinajusi atbildétaju par paradu 565,94 euro apnera,
nostitot pretenziju uz atbildétaja aktudlo deklargtas dzvesvietas adresi. Prasttaja aicingjusi atbildétaju labpratigi idz2024. gada 4. martam samaksat
paradu par iietoto dabasgazi gazificetaja objekta /adrese/, noradot, ka parada nesamaksaSanas gadjuma parada piedzina tiks uzsakta Civilprocesa
likuma noteiktaja kartiba, kas bitiski palielinas parada summu.

Chvillikuma 1838. pants noteic, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradit samaksu var ar visiem atlautiem pieradjuma
lidzekliem, bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kvt [..].

Atbildétajs atbilstosi Civillikuma 1838. panta pirmajai dalai nav iesniedzis pieradijumus, kas apliecinatu, ka savas saistibas vips biitu izpildgis.

Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubtt prasitajas noraditos apstaklus, ka atbildétajs nav samaksajis prasitajai par izictoto dabasgazi un fikséto
maksu par sadales sistemas pakalpojumiem 359, 25 euro. Turklat atbildetajs savos paskaidrojumos prasibu atzist pilna apnmera.

[14] Atbilstosi Civillikuma 1753. pantamar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu
lictoSanas atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Civillikums 1756. pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumy, vai uz likumu.

Civillikuma 1759. panta 1. punkts noteic, ka procenti jamaksa, arm bez noteiktas norunas, vz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Ministru kabineta 2017. gada 7. februara noteikumu Nr. 78 “Dabasgazes tirdzniecibas un lictoSanas noteikumi” 76. punkts noteic, ka par katru
veicama maksajuma kavejuma dienu dabasgazes tirgotajs ir tiesigs pieprast lietotajam nokavejuma procentus Civillikuma noteiktaja kartba Iidz 0,15 %
diena no nesamaksatas sumnnas.

No nokavejuma procentu aprekina izriet, ka par maksajumu kavejunu prastiaja i aprékinajusi nokavejuma procentus 206,69 euro, proti, 0,15 %
apmera no kavetas maksajuma kopsummas par katru kaveto dienu laika perioda no 2022. gada 22. marta lidz 2023. gada 31. decembrim

Atbildetajs nav apstrid€jis aprekinato nokavejuma procentu apmeru, ka ari nav iesniedzis savu nokavejuma procentu aprekinu.

Nemot vera, ka ir pielauti maksajumu kavejumi par izlietoto dabasgazi gazifictaja objekta, prasiaja ir tiesiga aprekinat nokavejuma procentus, un,
iepazistoties ar lieta iesniegto aprekinu, tiesa atzist nokavejuma procentu aprekinu par pareizu.

Tadgjadi no atbildetaja prasitajas laba piedzenami nokavgjuma procenti 206,69 euro apnera.

[15] Atbildetajs atbilstosi Civilprocesa likuma 559. un 560. pantam pieteicis igumu atlikt sprieduma izpildes darbibas, noradot, ka vip$ atrodas
apcietinajuma kops 2023. gada 17. februara un sakara ar to, nevarot giit ienakumus un norekinaties tada apnera kada ir celta prasia.

[15.1] Civillikuma 1.pants noteic, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc labas ticibas, kas nozime, ka katram savas subjektivas tiesibas
jaisteno un subjektivie pienakumi jaizpilda, ieverojot citu personu pamatotas intereses (asoc.prof. Dr.iur: K. Balodis. Labas ticibas princips miisdienu
Latvijas Civiltiesibas. Latvijas Veéstnesis, Jurista Vards, 03.12.2002., Nr.24).

Saistibas i japilda un jebkuram ir tiesibas sagemt savas saistibas izpildjumu, prasitajai §& tiesibas dod likumiga speka stajies tiesas sprieduns,
kuram ir likuma speks.

[15.2] Tiesa norada, ka atbildétaja parads ir veidojies jau no 2020. gada, un vigam bija iesp&ja vienoties ar kreditoru par parada pakapenisku
atmaksu.

Vienlaikus tiesa atzist par pamatotu prasitajas argumentu, ka atbildétajs atsaucies uz Civilprocesa likuma normam, kas attiecas uz sprieduma
izpildes darbibam un kartbu. Mingtaja lieta nav stajies speka spriedums par prasibas apmierinasanu, fidz ar to nav pamata atlikt sprieduma izpildi.

[16] Civilprocesa likuma 195. panta pirma dala noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada
prasjuma veidu un piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesbas par laku
lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot art to apmery, ka art kreditiestades nosaukumu un konta numury, kura veicama
samaksa, ja tads noradits prasibas pieteikuma.

Civillikuma 1763. panta pirma dala noteic, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Atbilstosi Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzinam likumiskie procenti, uz kuriem tiesibas tiesas sprieduma atbilstosi Civilprocesa likuma
195.pantam, bitu aprekinami par sprieduma izpildes nokavejunu, tatad, par laiku p&c sprieduma labpratigas izpildes termipa beigam (sk. 2016. gada
29. janvara lemuma lieta Nv. SKC-1331/2016).



Sados apstaklos prasitajai noteicamas tiesibas sagent likumiskos 6 % gada no piedzta un neatmaksata pamatparada, par laiku no § sprieduma
labpratigas izpildes termina beigam lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai), ievérojot Civillikuma 1763. panta noteikto, ka procentu picaugums
apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

[17] Prastaja liidz piedzt no atbildétaja ar lietas vesanu saistitos izdevumus par advokata palidzibas samaksu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunktu un ceturto daju atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas
samaksai prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, atlidzinami to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 30
procentiem no prasfjumu apmierinatas dalas, ja prasiba ir izskafta tikai pirmas instances tiesa, athidzinamie izdevumi advokata palidzbas samaksai
nedrikst parsniegt S0 procentus no $a panta pirmaja dala noteikta maksimala atlidzbas apmera.

Ar /datuns B/avansa rekinu Nr. /numurs B/, apstiprinas, ka zverinatu advokatu birojs “Klotini & Sergis” prasitajai izrakstijis rékinu par summu
84,89 euro par materialu izskatiSanu, juridisko konsultaciju un prasibas pietekuma sagatavoSanu pret atbildetaju.

Ieverojot Civilprocesa likuma 44. panta noteikumus no atbildétaja prasttajas laba piedzenami izdevumi advokata palidzbas samaksai 84,89 euro.

[18] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. pantupusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, fidz ar to no atbildétaja prastajas laba piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva 84,89 euro.

[19] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam nosakams 10 dienu terming sprieduma labpratigai izpildei. MinGtais termins
skaitams no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.,97., 193., 195. 204.1, 250.25 pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai “Latvijas Gaze”, vienotais registracijas numurs 40003000642,
paradu 359,25 euro par izictoto dabasgazi un sadales sistemas pakalpojumiem laika perioda no 2020. gada 1. oktobra idz2022. gada 30. aprilim,
nokavejuma procentus 206,69 euro par laika periodu no 2022. gada 22. marta idz2023. gada 31. decembrim, samaksato valsts nodevu 84, 89 euro
un ar lietas veSanu saistitos izdevumus advokata palidzbai 84, 89 euro, kopa 735,72 euro (septmi simti trisdesmit pieci euro un 72 centi).

Parada samaksa veicama akciju sabiedribas “Latvijas Gaze”, vienotais registracijas numurs 40003000642, AS “Citadele banka’ norkinu konta
Nr. LV32PARX0000004461029.

Noteikt akciju sabiedribai “Latvijas Gaze”, vienotais registracijas numurs 40003000642, tiesbas par laku [fidz sprieduma izpildei (izsoles
nosléguma dienai) sapemt /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% (seSus procentus) gada no piedztas summas (735,72 euro),
ieverojot Civillikuma 1763. panta 1. punkta noteikumus, ka procentu picaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzs kapitala
lichu,

Noteikt /pers. A/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu, kas sastadits atbilstosi Civilprocesa likuma 193. panta noteiktajam sprieduma saturam, lietas dalibnieki var parsiidzet apelacijas kartiba
Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijai 20 dienu laika no sprieduma sastad®anas dienas, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.% panta
noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas rajona tiesa.

Sprieduns sastadits un pieejans tieSsaistes sistema 2024 .gada 4. septembri.

Rigas rajona tiesas tiesnese Vita Vjatere



