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Lietas Nr.C68243818
Lietas arhiva Nr.C-2438-18/18

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 3.maja
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa $§ada sastava:
tiesnese 1.Zelmene
ar sekretari D.Ceplisu,

piedaloties zverinatam advokatam N.Dinsbergam,
izskatja atklata tiesas sede civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu parada un noslegtas vienosanas izpildi un noskaidroja
Apraksto$a dala

2018.gada 11.janvari Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa sanemts /pers. A/ (turpmak — prasitaja) prasibas pieteikums pret /pers. B/ (turpmak —
atbildetajs) par uzturfidzeklu piedzinu un noslegtas vienosanas izpildi. Prasiba precizeta 2018.gada 17.janvari.

Prastbas pieteikuma noradis, ka 1996.gada 12.aprili noslegta pusu lauliba Skirta 2016.gada 1.septembri pie zverinatas notares Dainas Roskosas.
Laufibas laika dzimis déls /pers. C/. Skirot laufibu, puses noslédza vienosanos, saskana ar kuru vienojas, ka atbildétajs piedalas dela uzturésana,
maksajot vzturfidzeklus prasiajai 200 euro apnmera k menesi lidz dela pilngadibai.

Prasttaja norada, ka uz2018.gada 1.janvari atbildetaja uzturfidzeklu parads par periodu no 2017.gada oktobra Iidz 2017.gada decembrim
ieskaitot sastada 1167,03 euro. Atbildetajs veic nepilnigus uzturlidzek]u maksajumus, kaut art ar vienosanos apnémies maksat 200 exro meénest.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 179. un 1587.pantu un prasitaja idz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prasitajai uzturlidzeklu paradu déla
uzturam 1167,03 euro apméra un piedztt no atbildétaja par labu prasttajai uzturlidzeklus nepiingadiga dela /pers. C/ uzturam ik menesi 200 euro apméra
Iidz bridim, kad dels vargs sevi apgadat.

/pers. B/ rakstveida paskaidrojumus tiesai nav sniedzis.

Tiesas s€de prasttajas /pers. A/ pilnvarotais parstavis zverinats advokats Normunds Dinsbergs uztwja prasibu dalgji par uzturlidzeklu 200 euro
apnera piedzinu ik menesi lidz béma pilngadibai. Dala par uzturlidzeklu parada piedzigu un uzturlidzeklu piedzinu Iidz bems spes pats sevi uzturét,
prasiba netika uztweta, par ko parstavis paraksfias tiesas sédes protokola pielikuma Nr.1. Prasiba dala par uzturlidzeklu parada piedzigu netika
uztureta, jo atbildetajs paradu samaksaja lidz tiesas sedei, par ko tiesas s€de iesniedza pieradfjunus — maksajumu uzdevunus. Papildus paskaidroja, ka
prasttaja velas, lai uzturfidzekli tiktu piedzti ar tiesas spriedum, jo atbildétajs, pieligtos uzturlidzeklus maksa neregulari un nepilnd apnera, bet izdevumi
béma uzturam ir regulari. Liidza piedztt vzurlidzeklus tada apmera, kada puses vienojusas, skirot laulibu, proti, 200 exro ménest.

Atbildetajs/pers. B/ tiesas sedg iesniedza pieradjumus, ka uzturfidzeklu parads tika samaksats 2018.gada 20.februariun 1.aprili. Prasbu dala par
uzturfidzeklu piedzinu 200 euro apnera neatzina. Paskaidroja, ka vienoSanas, kas tika noslegtA starp pusém, skirot laulibu, i speka un tiek pildita.
Atbildétajs vienosanos nevelas apstridét. Uzturlidzeklu parads izveidojies, jo janvari un februart atbildétajs bijis bez darba. Nekad nav atteicies maksat
delam vzturlidzeklus, bet izteica Saubas, ka maksata nauda tiek teréta déla vajadzbam

Motivu dala

Noklausoties pusu paskaidrojunus, izvért€jot prasibas pieteikuma izklasttos argumentus un lieta esosos rakstveida pieradijunmus, tiesa atzist, ka
prasiba, tas uzturétaja dala, ir pamatota un apmierinama pilniba.

Lieta nav strida, ka prastaja /pers. A/ un atbildetajs /pers. B/ i 2005.gada 10.februart dzimusa /pers. C/ vecaki. Mingto apliecina lietas
materialiem pievienota dzinmsanas apliecibas Nr./apliecibas numurs/ kopija (lietas 13.lapa).

Lieta nav strids, ka pusu lauliba ir kirta pie zverinatas notares Dainas Roskosas (lietas 10.-11.lapa).

Ar lietas materialiem apstiprinas, ka puses 2016.gada 1.septembrinosledza vienoSanos par laulato kopmantas sadali un lauliba dzimuSo bernu
aizgadibu, uzturéSanas kartibu un saskarsmes tiesbam (lietas 12.lapa).

VienoSanas 4.punkta puses vienojas, ka atbildétajs maksas prasitajas laba bérna uzturgSanai 200,00 euro menest skaidra nauda vai uz vinas
noradito kontu banka.

Tadgjadi secinans, ka uzturlidzeklu summa, kas atbildétajam bija jamaksa ik ménesi saskana ar vienoSanos 200,00 euro apmera.

Ka noradijusi prasttaja, un, ko likuma noteikta kartba nav apstridejis art atbildetajs, pec laulibas skirSanas déls dzwvo kopa ar mati un atrodas vinas
pilna apripe, savukart atbildetajam jamaksa uzturidzekli katru ménesi 200,00 euro apmera.

Civillikuma 178.panta otraja dala noteikts, ja vecaki dzivo Skirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinas. Béma apripi un uzraudzibu steno tas no
vecakiem, pie kura béms dzvo.

Saskana ar Civillikuma 177.panta ceturto dalu béma apriipe nozZin€ vipa uztweSanu, ti, €diena, apgerba, majokla un veselibas apripes
nodros§inasanu, bérna kopSanu un vina izgftosanu un audzinasanu (garigds un fiziskas atfistibas nodro§inasana, pec iespgjas ieverojot vina individualitati,
sp&jas un intereses un sagatavojot bernu sabiedriski derigam darbam).

Atbilstosi Civillikuma 179.panta pirmajai dalai, vecaku pienakums ir samera ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu. Savukart minéta
panta otraja dala noteikts, ka pienakums gadat par bérna uztwréSanu neizbeidzas, ja bérns ir Skirts no gimenes vai nedzvo kopa ar vienu no vecakiem vai
abiem vecakiem

Prasttaja noradijusi, ka atbildétajs noslégtas vienosanas noteikunmus nepilda pilna apnera, lidz ar to i izveidojies uzturlidzeklu parads 1167,03 euro
apnera par laika periodu no 2017.gada oktobra fidz 2017.gada decembrim iekaitot. Mingto tiesas s€d€ nenoliedza atbildetajs. lesniedza pieradijumus,
ka lidz tiesas sedei samaksajis uzturlidzeklu paradu un prasitajas parstavis tiesas sede neuzturgja prasibu $aja dala.

Civilprocesa likuma 223.panta 4.punkta noteikts, ka tiesa izbeidz tiesvedibu liet, ja prasitajs atteicies no prasibas.
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Prasttajas parstavis tiesas s€dé neuzturgja prasibu dala par uzturlidzeklu parada piedzinu, jo atbildétajs ir samaksajis paradu péc prasibas celSanas
tiesa.

Tiesa at7ist, ka prasitajas atteikSands no prasibas ir vipas eksklhuwziva tiesiba lidz ar to, ir pamats izbeigt tiesvedibu lieta prasibas dala par
uzturlidzeklu parada piedzinu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 223.panta 4.punktu.

Prastba tika uzturéta dala par uzturfidzeklu piedzinu no atbildétaja par labu prasitajai dela uzturam ik meénesi 200 euro apnera, atbilstosi pusu
noslegtajai vienoSanai.

Ka jau noradts, lieta nav strida, ka 2016.gada 1.septembr puses, Skirot laulibu, noslegusas vienoSanos par laulato kopmantas sadali un lauliba
dzimuso bemu aizgadibu, uztureéSanas kartibu un saskarsmes tiesbam. VienoSanas nav apstridéta un ir speka esosa. Tiesas séde atbildetajs atkartoti
noradia, ka vienoSanos nevelas apstridet, ta pauz pusu briva gribu.

Saskana ar Civillikuma 143 1.pantu akta parakstSana, vienalga, vai tas attiecas uz pasu parakstitaju vai treSo personu, uzskatama par piekriSanu
Sim aktam, ja ta saturs parakstitajam bijis zinams un ja vinam taja tiesiska darfjuma, vz kuru akts attiecas, ir persoriga interese un ierunas tiesia.

Nosledzot vienosanos, abas puses ar saviem parakstiem apliecinajusi, ka vienoSanas pareizi atspogulo vigu un bérna intereses, ka pusém vienam
pret otru nav ne materialy, ne juridisku pretenziju, un ka vini appemas arT turpmak neizvirzit viens otram nekada veida pretenzijas sakara ar to, ka vien
par §is vienoSanas nepienacigu izpildi.

Tiesas riciba nav zigu par to, ka atbildétajs mingto vienosanos likuma noteikta kartiba biitu apstridjis, idz ar to ta vipam ir saistosa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjunus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Nemot vera to, ka ar vienoSanos atbildetajs ir uznemies maksat lidzeklus bérna uzturam, tacu nav maksajis tos atbilstosi noslegtas vienosanas
noteikumiem, tiesa atzist, ka atbildetajam i japilda uzmemtas saistibas maksat béma — /pers. C/ uzturam Iidzeklus tada apmera, ka pieligts 2016.gada
1.septebra vienoSanas noteikumos, proti, 200,00 euro apmera.

No lietas materialiem redzans, ka starp vecakiem noslegta vienosanas nenodroSina efekttvu tiesisko aizsardzbu bérmu tiesibam vz vzturlidzekiu
sanemsanu.

Augstakas tiesas Senats i atzinis, ka vienoSanas starp vecakiem notiek tikai par maksajumu apmery, jo pienakums maksat un tiesibas sanemt
Tidzeklus bérnu uzturam ir reguléts likuma (Civillikuma 177., 179.pants) (sk. Sendata 2007.gada 24.oktobra spriedumu lieta Nr.SKC - 729, Senata
2010.gada 27.oktobra spriedumu lieta Nv.SKC - 1126/2010). Tas nozig, ja prasia celta, lai aizstavetu no likuma izrietosas beérmu tiesibas sanemt
uzturlidzekus no vecaka, nav nepieciesans apstridét noslégto vienosanos. Sada vienosands neliedz ar likumu pamatoto vecaka pienakumu par
uzturlidzeklu maksasanu noteikt ar tiesas spriedumi.

Nemot véra minéto, tiesa atseviski neverte jautajumu par civiltiesiskas vienoSanas atseviska punkta izbeigSanu.

Uzturlidzeklu maksasanas pienakumu regulé likurs, lidz ar ko pusu vienosanas rada uz likumu pamatotu saistibu (Civillikuma 177. un 179.pants).

Prasitaja i lagusi tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasitajai lidzeklus déla uzturam 200,00 euro katru ménesi no prasibas celSanas dienas lidz
dela pingadibai.

Nemot véra mineto, uzturfidzekiu maksasanas pienakums turpmak nosakams ar tiesas spriedunmu.

Izvertgjot no atbildetaja piedzenamo uzturlidzeklu apmeru 200,00 euro menesi, tiesa nem vera, ka nosledzot vienosanos, atbildetajs sadam
uzurlidzeklu apmeram ir piekritis, tadejadi atzstot to par atbilstoSu bérna vajadzibam, un apnémies tos labpratigi maksat. levérojot minéto, tiesa atzist,
ka prasttajai nav pienakuns atseviski iesniegt lieta aprékinu par bérna uzturam nepiecieSamajiem idzekliem un pieradjumus par faktiskajiem izdevumiem
delam, jo sava prasjuma pamatofibas pieradiSanai prasitaja iesniegusi tiesai vienosanos, kuru ievérot un pildtt pienakums ir katrai no pusém

Turklat Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteikta kartiba nav apstridgjusi otra
puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas likuma paredzetas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumu par prasibas pieteikumu, nav apstridgjis prasibas
pieteikuma mingtos faktus, nav noradyjis uz mantiska stavokla izmainam, kas liegtu vinam pildtt noslegto vienoSanos dala par uzturfidzekliem délam, no ka
secinams, ka vipam nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Tadejadi tiesa atzist, ka ar lietd esosajiem rakstveida pieradijumiem prasitaja ir pieradijusi sava
prasjuma pamatotibu un atbildétajam dela uzturam ik ménesi jamaksa 200,00 euro.

2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumi Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturfidzekiu apmeru bernam” 2.punkts nosaka, ka katra
vecaka pienakuns ir katru menesi nodrosinat saviem berniem minimalos vzturlidzeklus $ada apmera: 2.1. katram bérmam no viga piedzimSanas Iidz 7
gadu vecuma sasniegSanai — 25 % apmera no Ministru kabineta noteiktds minimalas nmenesa darba algas; 2.2. katram bé&mam no 7 gadu vecuma
sasniegsanas [idz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Saskana ar 2015.gada 24.novembra Ministru kabineta noteikunm Nr. 656 , Noteikumi par minimalas nméneSa darba algas apméru normala darba
laika ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprékinaSanu’” grozijumiem, kas stajas speka 2017.gada 1.janvari, 2.punktu minimala ménesa darba alga
normala darba laika ietvaros fidz2017.gada 31.decembrimbia 380,00 euro, bet pec grozjumiem, kas stajas speka 2018.gada 1.janvari, mininala
menesa darba algas apners normala darba laka ietvaros ir 430,00 euro.

Nemot vera, ka minimala méneSa darba alga var mainities un uzturlidzeklu piedzipai i ilgstoss raksturs, tiesa uzskata, ka nepilngadiga bérna
interes€s ir spriedumé noteikt, ka uzturlidzeklu summa nevar biit mazaka par Ministru kabineta noteikto minimalo uzturlidzeklu apméru atbilstosi beérna
vecumam

Saskana ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas judikatiiru, prasibas par uzturfidzeklu piedzigu bérnu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta
prasiba tiesd, jo ar prasibas celSanas bridi attieciga persona uzsak savu ar likumu garantéto civilo tiesibu aizsardzbas realizaciju tiesa (sk. Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senata 2007.gada 29.augusta spriedumu lieta Nr. SKC- 556).

Attiecigi, tiesa atzist, ka apmierinama prasiba par vzturlidzeklu piedzigu 200,00 euro apmera sakot no 2018.gada 11.janvara, proti, no prasibas
celSanas tiesa dienas, lidz bema pilngadibai. Pie sprieduma izpildes ieskaitami /pers. B/ labpratigi no 2018.gada 11.janvara idz2018.gada 3.maijam
samaksatas uzturlidzeklu summas /pers. C/ uzturam

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu prasitaja no likuma noteiktas valsts nodevas samaksas valsts ienakumos i
atbrivota, fidz ar ko tiesas izdevumi, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, piedzenami no atbildetaja.

Civilprocesa likuma 33.panta noteikts, ka tiesas izdevumi i valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,}b” apakSpunktu un 35.panta pirmas dalas 3.punktu, izskatamaja lieta maksajama
valsts nodeva 330,64 euro apnera.

Savukart ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi izskatamaja lieta ir 3,94 euro (lietas 2.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!1 pantu atbildétajam i nosakams 10 dienu termin$ labpratigai sprieduna izpildei dala par tiesas izdevumu
piedzigu.

Rezolutiva dala



Tevérojot minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta pirmo dalu, 8.panta pirmo dalu, 92.-97.pantu, 189.-193. un 204.'pantu tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzurlidzeklus déla /pers. C/, personas
kods /personas kods/, uzturam ik menesi 200,00 euro (divi sinti euro) apnera, bet ne mazak par Ministru kabineta noteikumos noteikto minimalo
wtwrfidzeklu apmeru, lidz déla pilngadibai Pie sprieduma izpildes ieskaittt /pers. B/ labpratigi no 2018.gada 11 janvara lidz2018.gada 3.maijam
samaksatas uzturlidzeklu summas /pers. C/ uzturam.

Izbeigt tiesvedibu /pers. A/ prasibas dafa pret /pers. B/ par uzturlidzek]u parada piedzinu.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu 330,64 euro (s simti trisdesmit euro un 64 centi) apnera.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatanu saistitos izdevunmus 3,94 euro (s euro un 94 centi).

Valsts nodeva iemaksajama — Sanengjs: Valsts kase, registracijas numurs 90000050138, Sanémgja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22,
konta numurs LVSSTREL1060190911200. Maksajuma merki janorada civillietu identificgjosa informéacija.

Ar lietas izskatanu saistitic izdevumi iemaksajami — Sapéngjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, ar PVN aplickanés personas
registracijas numurs LV90001672316, Sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta numurs LV51TREL2190458019000. Maksajuma
merk janorada iepemumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identificgjosa mformacija.

Noteikt termimu sprieduma dala par tiesas izdevumu piedzinu labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par tiesas izdevumu piedzinu valsts ienakumos, maksajumu apliecinoSu dokumentu iesniegt Rigas pilsétas
Pardaugavas tiesas kanceleja Balozu iela 14, Riga.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas —2018.gada 3.maija, Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese 1.Zelmene



