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Daugawpili 2021.gada 8 junja

Daugavpils tiesa tiesnesis V.Isajevs

rakstveida procesa Daugavpils tiesas telpa izskaffja krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Krimmallikuma
175.panta pirmas dalas.

Apraksto$a dala

[1] Apsiidzetais /pers. A/ izdarfja svesas kustamas mantas slepenu nolaupBanu (zadzibu) $ados apstaklos:

2017.gada 2.janvariap pulksten 04.30 /pers. A/ piegaja pie /pers. B/ valdijuma esoSas automas$inas VW Passat Variant, valsts redistracijas
numurs /registracijas numurs/, kas bija novietota uz ielas preti majai /adrese/. Mantkarigu motivu vadits, vips ar fidzi pagemtu atslégu atvéra vaditaja
durvis, iekluva ieksa, iedarbingja dzinju, un t8Si, slepeni to nolaupija, aizbraucot projam. Zadzibas rezultata /pers. A/ nolaupga /pers. B/ valdjuma esosu
automasinu 300 euro vertiba, kura atradas vinam piedero$a manta:

- nstrumentu komplektu KraftWorld 120 euro vertiba,

- magnetolas paneli Sony 60 euro vertiba;

- auto ladésanas ierici 100 euro vertba;

- divus ugunsdzeSanas aparatus 30 euro vertiba.

Kopunma /pers. A/ nolaupgja mantu 610 euro vertiba.

Tadgjadi /pers. A/ izdarfja mazak smagu noziegunm, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala (likuma redakeija lidz 02.07.2019).

Motivu dala

[2] Ar Daugawpils tiesas tiesnesa 2021.gada 17.majja Enumu, ievérojot drosbas pasakumus pamatojoties uz Covid-19 infekcijas izplatibas
parvaldibas likuma 12.panta 1. daju, tika noteikta lietas iztiesaSana rakstveida procesa.

[2.1] Tiesnesa noteiktaja termind prokurors, apsiidzEtais un cietuSais nav iesniegusi iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa,
noraidjumu tiesnesim nepieteica. Nemot vera Sos apstaklus, tiesa atzist, ka lieta i izskatama rakstveida procesa.

[2.2] 2021.gada 25.majja sagemts Daugavpils prokurattiras prokurora Dz Zaikovska viedoklis par piemérojamo soda veidu un meru, lidzot atzi
par vairiigu /pers. A/ celtaja apsiidziba. Atbilstosi Krimmallikuma 47.pantam atbildibu nikstinosSs apstaklis ir savas vainas atziSana un izdarta nozglosana,
atbilstosi 48.pantam atbildibu pastiprino$s apstaklis i noziedZiga nodarfjuma recidivs. Par apsiidz&ta personibu noskaidrots sekojosais: agrak
kriminalsodts, tiek apstidzets mazdk smaga nozieguma izdarSand, nestrada, patreiz izcieS brivibas atpensanas sodu Daugaverivas cietuma. Ieverojot
augstak mingto, prokurors lidz noteikt sodu pec Kriminallikuma 175.panta pirmas dalas brivibas atnemsana uz 4 meneSiem. leverojot Daugavpils tiesas
2020.gada 31.augusta lemunmu par galigd soda noteikSanu notiesatajam /pers. A/, pamatojoties uz Kriminalikuma 50.panta piekto dalu galigo sodu
noteikt dalgji saskaitot sodus — brivibas atnemSana 6 gadi 1 menesis, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 4 gadiem. Piedzt cietusa /pers. B/
laba pieteikto kompensaciju 310 euro apnmera.

[2.3] Apsiidzetais un cietusais neiesniedza viedokli par piemerojamo soda veidu un meru.

[3] Iepazinies ar lietas materialiem, tiesnesis konstatja, ka p€c apsidzibas izsniegsanas /pers. A/ savu vainu atzina pilriigi, piekrita [emuma par
saukSanu pie kriminalatbildibas noradttajiem apstakliem. Tiesnesim pec lietas materialu parbaudes neradas Saubas par apstdzeta vainu un noziedziga
nodarfjuma kvalifikaciju.

Nemot véra mingto, tiesnesis, pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 499.pantu, nolema neizdartt pieradjunu parbaudi lieta. Lidz ar to, saskana
ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, tiesnesis sprieduma neveic pieradjumu analizi un to uzskaitfjunm.

[4] Nosakot soda veidu un meru apsiidzEtajam, tiesnesis, ievérojot Krimnallikuma 46.panta nosacjunus, gem vera, ka apsiidzetais agrak
kriminalsodtts, tick apstidzets mazak smaga nozieguma izdar§ana, nestrada, patreiz izcie$ brivibas atnensanas sodu, sadarbojas ar procesa virZiaju,
izveloties vienkarSoto procesa veidu.

[5] Pamatojoties uz Krimnallikuma 47.panta otro dalu, par apstdzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosais apstaklis ir savas vainas atZSana un izdarita
noZlosana.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 48.panta pirmés dalas 1.punktu, apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoss apstaklis ir tas, ka izdarttais noziedzigs
nodarijums veido recidivu.

[6] Ieverojot noziedziga nodarfjuma raksturu, konstatétos atbildibu nikstino$o un pastiprinoso apstaklus, apstidzeta raksturojosas zinas, tiesnesis
uzskata, ka, lai sasniegtu Krimnallikuma 35.panta izvirzito soda mérki — soditu apstidzeto par izdarto noziedzigo nodarfjumu, ka arf panaktu, lai
apstdzetais turpmak atturétos no noziedzigu nodarjumu izdarBanas, piemérojams Kriminallikuma 175.panta pirméas dalas sankcija paredzetais soda
veids — brivibas atpenmsana.

[7] Apstidzetajam /pers. A/ ar ieprieksgjiem spriedumiem un Daugavpils tiesas 2020.gada 31.augusta lemumu soda izpildes lieta Nr.4.1-1/0156
(2020.g.), saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, dalgji saskaitot pamatsodus un pilnigi saskaitot papildsodu, kas piespriesti ar Daugavpils
tiesas 2019.gada  11.oktobra spriedumu  kriminallieta Nr.11181130216, ar Daugavpils tiesas 2020.gada  7.janvara spriedumu  kriminallieta
Nr.11181171316, ar Daugavpils tiesas 2020.gada 16.janvara spriedunu kriminallieta Nr.11181060917 un sodu, kas piespriests ar Daugavpils tiesas
2020.gada 8.jtlija spriedunu  kriminallieta Nr.11181047218, noteikts un nav izciests galigais sods — brivibas atpensanu uz 6 gadiem, atpemot
transportlidzekla vadianas tiesibas uz 4 gadiem, soda izcieSanas termina sakumu skaitot no 2020.gada 31.augusta, soda laika ieskaitot izciesta soda daju



péc Daugavpils tiesas 2017.gada 1.jinija sprieduma — 1 gadu un 7 ménesi brivibas atgenanas, aizturéSanu un apcietinajumu no 2016.gada 19.jtlija Iidz
2016.gada 20 julijam(1 diena), no 2016.gada 6.septembra lidz2016.gada 7.septembrim (2 dienas), no 2016.gada 7.septembra lidz2016.gada
8.septembrim (1 diena), 2016.gada 28.septembra lidz2016.gada 22.novembrim, no 2017.gada 26.janvara lidz 2017 gada 27.janvarim (1 diena), no
2017.gada 11.aprila lidz2017.gada 13.aprilim (2 dienas), no 2017.gada 10.majja lidz2017.gada 7.julijam, arvalsti izdoSanas apcietinajumé pavadito
laikuno 2019.gada 12.marta fidz2019.gada 15.augustam un soda izciesto dalu.

[8] Tiesa uzskata, ka konkretaja krimmnalprocesa galigais sods nosakans saskana ar Kriminallikuma 50.panta piektas dalas nosacjumiem, dalgji
saskaitot sodu p&c Daugavpils tiesas 2020.gada 31.augusta lemuma ar $aja sprieduma piespriesto sodu, ieskaitot soda laika aizturéSanu, apcietingjunmu
un izciesto sodu pec ieprieksgjiem spriedumiem.

[9] Par cietuSo Saja kriminalprocesa tika atzits /pers. B/, kas pieteica kompensaciju par mantisko zaud&umu — 310 ewro. Kompensacijas
pieteikuma summa pamatota ar cietusa liecibam (lietas 7., 8.-9., 18., 19.lapas) un nav apstdzeta apstridéta.

Sados apstaklos tiesa uzskata par nepiecie$amu apmierinat /pers. B/ pieteikto kompensaciju par mantisko zaud&jumu — 310 ewro, un piedztt to no
/pers. A/ cietusa laba.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527.-530.pantu, tiesnesis

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atztt par vainigu Krimnallkuma 175.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariSana un
sodt ar brivibas atpenmsanu uz 4 (Cetriem) méneSiem.

Pienerojot Krimnallkuma 50.panta piektas dalas noteikunws, dalgji saskaitot sodus peéc Daugavpils tiesas 2020.gada 31.augusta lenuma soda
izpildes lieta Nr.4.1-1/0156 (2020.g.), ar $aja sprieduma piespriesto sodu, noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, galigo sodu — brivibas
atnensana uz 6 (seSiem) gadiem 1 (vienu) menesi, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem.

Ieskaiftt soda laika izciesta soda dafu pec Daugavpils tiesas 2017.gada 1.junjja sprieduma — 1 (vienu) gadu 7 (septigus) meneSus brivibas
atnen®anas, aizturéSanu un apcietinajunu no 2016.gada 19 jilija [idz2016.gada 20.juljam (1 diena), no 2016.gada 6.septembra lidz2016.gada
7.septembrim (2 dienas), no 2016.gada 7.septembra lidz2016.gada 8.septembrim (1 diena), 2016.gada 28.septembra lidz2016.gada 22.novembrim,
no 2017.gada 26.janvara Iidz 2017 gada 27.janvarim (1 diena), no 2017.gada 11.aprila idz2017.gada 13.apritim (2 dienas), no 2017.gada 10.maija
lidz2017.gada 7 julijam, arvalstt izdoSanas apcietinajuma pavadito laiku no 2019.gada 12.marta lidz2019.gada 15.augustamun soda izciesto daju no
2019.gada 20.augusta lidz2021.gada 7.jtnjjam.

Galiga soda izcieSanas termina sakumu skaittt no 2021.gada 8.junja.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, /pers. B/, personas kods /personas kods/, laba kompensaciju par mantisko zaud&junu— 310
(tris simti desmit) euro.

Noteikt terminu kompensacijas labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas. Uzdot /pers. A/ iesniegt tiesai maksajuma
dokumentu par kompensacijas samaksu (iesniegt/nosiittt Daugavpils tiesai, pec adreses: 18.Novembra iela 37, Daugavpili, 243.kabinets vai e-pasts:
daugavpils@tiesas.lv).

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa 10 dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas (2021.gada 8.junijs), iesniedzot
stidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnesis (personiskais paraksts) Visajevs
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