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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpili 2019. gada 28. janvart

Daugawpils tiesa,

tiesnesis G. Aizsils,

piedaloties prokuroram . Blazevi¢am,

atklata tiesas s€dé izskatfja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzba par Kriminalikuma 180. panta pirmaja dala
paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu, un

konstattja

/pers. A/ izdarTja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupi§anu (zadzbu) neliela apmera §ados apstaklos:

2018. gada 13. decembri ap pulksten 12.30 /pers. A/, atrodoties SIA “Maxima Latvija” piedero§a veikala “Maxima” tirdzniecibas zale, Vienibas iela 57, Kraslava, noltika
prettiesiski ieglit sve§u mantu sava Ipa§umi, izmantojot brivu piekliSanu, panéma no plaukta SIA “Maxima Latvija” piedero§o pudeli degvina “Katusa” 0,5 | tilpuma,
6,57 euro vertiba, noslépa to savas virsjakas piedurkné un savtiga noliika slepeni nolaupia pudeli degvina, neuzradot to kasierémun iznesot no veikala tirdzniecibas zales.
Cietusajai SIA “Maxima Latvija” tika nodarits materialais kait€jums 6,57 euro apmera.

Arsavamdarbibam/pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala.

Tiesas s€de apstdzetais /pers. A/ sevi par vainigu vinam inkriminétaja noziedzigaja nodarfjuma atzina, nodarfjuma izdariSanas apstaklus, zaudejuma
apmeru un nodarjuma kvalifikaciju neapstrid€ja, ka arm uztwgja ligumu izskatt krimnallietu bez pieradjunmu parbaudes tiesas s€de, pieradijunmu
parbaudes neveik$anas biitiba un sekas vigam ir pilniba saprotamas.

Prokurors arT uzskata, ka lieta nav nepiecieSans veikt pieradjumu parbaudi, jo apstdzetais savu vainu atzina un lieta i pietiekami daudz
pieradijunmy, kas apstiprina /pers. A/ vainu.

Tiesa, noklaustusies procesa dalibnicku viedokli, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499. pantu, nolema lieta neveikt pieradijunu parbaudi,
jo, parbaudot lietas materialus, tiesai neradas Saubas par apsiidzeta vainu vipam inkriminétaja noziedzigaja nodarjuma un nodarfjums kvalificéts pareiz.
Lidz ar to saskana ar Krimnalprocesa likuma 527. panta treSo dalu pieradjumu analize un to uzskaitjums sprieduma nav nepieciesans.

Nosakot soda veidu un meru apsiidzStajam /pers. A/, tiesa nem vera izdaritd noziedziga nodarjuma raksturu, vainiga persoribu, atbildibu
nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Tiesa, pamatojoties uz Krimnallkuma 47. panta otro dalu, par apstidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli atzist savas vainas atziSanu un izdartta
noZelosanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu par apsiidzeta atbildbu pastiprino$u apstakli tiesa atzist noziedzigu nodarfjumu
recidivu.

/pers. A/ ieprieks vairakas reizes sodits, p&d€jo reizi ar Kraslavas rajona tiesas 2010. gada 3. marta spriedumu ar brivibas atpemSanu uz 8 gadiem 6
menesiem un ar policijas kontroli uz vienu gadu. Atbrivots péc brivibas atpemSanas soda izcieSanas 2018. gada 10. jinija. Papildsods - policijas kontrole
nav izciests. Sodaniba nav dzgsta (lietas 10.-12. lapa).

Atbilstosi Krimmallikuma 7. panta treSajai dalai apstdzetais izdarfja mazak smagu noziegumu, par kura izdarSanu Krimmallikuma 180. panta
pirmas dalas sankcija paredz brivibas atpenanas sodu uz laiku fidz vienam gadam, Klaicigu brivibas atpenmsanu, piespiedu darbu vai naudas sodu.

Nosakot apsiidzetajam /pers. A/ soda veidu saskana ar Krimmallikuma 46. panta otro dalu, tiesa nem véra nodarjuma raksturu, radtto kaitgjumu,
ka arT apstidzeta persoribu. Apstidzetais izdarfja mazak smagu noziedzigu nodarjunmu, nodarttais zaud&jums nav liels un preci cietusSais atguva,
nodarfjums izdartts neizciesta papildsoda un nedzestas sodamibas laika. Izvertgjot So apstakiu kopumu, tiesa atzist, ka par izdartto noziedzigo nodargjunmu
apsiidzetais sodans ar Blaicigu brivibas atnensanu, kas atbilst apstidzeta izdarta nodarfjuma raksturam un smagumam, nodarta zaudgjuma apmeram,
apsiidzeta persoribai un soda merkim, tas ir, sodtt apsiidzeto par izdarto un aizsargat sabiedribas drosibu.

Nosakot soda meru saskana ar Krimnallikuma 46. panta treSo dalu, tiesa nem véra apstidzgtajam konstateto atbildibu nikstinoS$o un pastiprinoso
apstakli. Arpus soda noteikSanas kriterijiem, tiesa nem vera apsiidzeta sadarbibu ar procesa virZitaju, izvéloties lietu izskatit bez pieradijumu parbaudes,
soda individualizacijas un sam€riguma principu, viga socidlos apstaklus. Ieverojot visu lieta konstateto apstaklu kopunu, tiesa atzist, ka par
Krimnallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeta nozieguma izdarSanu nosakans wlaicigs brivibas atnemSanas sods, ka tas paredzets Kriminallikuma
38. pant, tas ir, no 15 dienam hidz tris méneSiem

Savukart galigais sods apsiidzetajam nosakams saskana ar Kriminallikuma 51. pantu, nosakot sodu pec spriedunu kopibas, jo $aja sprieduma
konstateto nodarfjumu vips izdarfja pec Kraslavas rajona tiesas 2010. gada 3. marta sprieduma speka stasanas. Apsiidzetajam pec Kraslavas rajona
tiesas 2010. gada 3. marta sprieduma ir neizciests papildsods — policijas kontrole. Informacijas centra izdruka redzans, ka 2018. gada 10. jinija /pers.
A/ atbrivots pec brivibas atpensanas soda izcieSanas, tatad ar 2018. gada 11. jiniju /pers. A/ saka izciest papildsodu - policijas kontroli un to izcieta lidz
2018. gada 14. decembrim, kad vigam cita kriminalprocesa pieneroja drosibas lidzekli apcietinajum.

Lidz ar to 1 sprieduma tais8anas bridi neizciestais papildsods — policijas kontrole /pers. A/ ir 6 menesi 3 dienas.

Saskana ar Kriminallikuma Parejas noteikumu 13. punkta treSo apakspunktu neizciestais papildsods, divas policijas kontroles dienas rekinot
ka vienu brivibas atnensanas dienu, jaaizstaj ar brivibas atgensanu uz 3 méneSiem 1 dienu. Tiesa uzskata, ka gemot vera apsiidzeta personibu, to, ka
vin$ papildsoda laika izdarfja jaunu nodarfjum, aizstatais papildsods jaunaja sprieduma noteiktajam sodam japievieno pilnigi atbilstosi Kriminallikuma 51.
panta nosacfumiem

Lai nodro$mnatu sprieduma izpildi, /pers. A/ japiemero drosibas lidzeklis — apcietingjuns.

Lietisko pieradfjumu — CD disku — glabat kriminallieta.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 23., 127., 499., 512., 514., 520., 524., 527., 528., 529. pantu, ticsa

nosprieda
/pers. A/ atztt par vainigu noziedziga nodarfjuma izdar§ana, kas paredzets Krimmallikuma 180. panta pimaja dala, un sodit vigu ar Blaicigu



brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) menesi.

Saskana ar Kriminallikuma Parejas noteikumu 13. punkta treSo apakspunktu neizciesto papildsodu — policijas kontroli 6 (seSus) meénesus 3 (tris)
dienas, kas /pers. A/ noteikta ar Kraslavas rajona tiesas 2010. gada 3. marta spriedunu, aizstat ar brivibas atgenSanu uz 3 (tris) meéneSiem 1 (vienu)
dienu.

Pamatojoties uz Krimmallikuma 51. pantu, noteiktajam sodam pilnigi pievienojot aizstato papildsodu un/pers. A/ noteikt galigo sodu brivibas
atpemSanu uz 4 (Cetriem) meneSiem 1 (vienu) dienu.

Soda izcieSanu skaiftt no 2019. gada 28. janvara.

/pers. A/ piemerot dro§ibas hidzekli — apcietindjunmu.

Lietisko pieradjumu — CD disku — glabat krimmnallieta.

Spriedumu var parstidzgt apelacijas kartba Latgales apgabaltiesai 10 dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas tiesas kanceleja, stidzbu vai
protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnesis G. Aizsils



