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Tiesa Sada sastava: tiesnese Guntra Kuple,
piedaloties prokuroram Tomam Simsonam un zvérinatai advokatei Laimai Arijai Zelmenei,

atklata tiesas sedé izskatija kriminallietu, kura /Persona C/, personas kods/Personas kods A/, apsiidzéts péc
Kriminallikuma 130.panta otras dalas, 168.1 panta un 132.panta pirmas dalas.

Aprakstosa dala

[1] /Persona C/ t18i nodarija vieglus miesas bojajumus Sados apstaklos:

2025. gada 7. augusta, pirmstiesas izmekléSana precizi nenoskaidrota laika, bet ne velak ka plkst. 4.00,
atrodoties dzivokli /Adrese A/, dusmu vadits, nolika nodarit /Persona D/ miesas bojajumus tiSi iediira ar nazi
vienu reizi kreisas rokas augSdelma.

/Persona C/ noziedzigo darbibu rezultata /Persona D/ tika nodariti miesas bojajumi - durti- griezta briice kreisaja
augSdelma, kas péc sava rakstura kopuma pieskaitami viegliem miesas bojajumiem, kas izraisa 1slaicigus
veselibas traucéjumus no 7 Iidz 21 dienai.

Tadejadi /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 130. panta otraja dala paredzéto noziedzigu nodarijumu.

[2] Turklat /Persona C/ launpratigi nepildija nolemumu par aizsardzibu pret vardarbibu Sados apstaklos.

Ar Rigas pilsétas tiesas 2025. gada 17. aprila lemumu lieta Nr. 3-12/12308-25/1 /Persona C/ noteikti sadi
pagaidu aizsardzibas pret vardarbibu lidzekli:

- pienakums atstat majokli, kura pastavigi dzivo /Persona D/, dzimusi /gada/, un aizliegums atgriezties un
uzturéties taja, majokla adrese - /Adrese A/;

- aizliegums atrasties majoklim /Adrese A/, kura pastavigi dzivo /Persona D/, tuvak par 100 metriem;
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- aizliegums, izmantojot citu personu starpniecibu, organizét satikSanos vai jebkada veida sazinasanos ar
/Persona D/;

- aizliegums jebkura veida sazinaties ar /Persona D/;

- aizliegums satikties ar /Persona D/ un uzturét ar vinu fizisku vai vizualu saskari.

apliecinajis ar savu parakstu, ka ar vinam izskaidrotas tiesas lemuma nepildiSanas sekas.

Neskatoties uz tiesas noteiktajiem aizliegumiem, zinot par kriminalatbildibu to nepildiSanas gadijuma, 2025.
gada 7. augusta /Persona C/ pirmstiesas izmekléSana precizi nenoskaidrota laika, bet ne vélak ka plkst. 4.00,
atradas /Persona D/ dzivesvieta /Adrese A/, biidams alkohola ietekmé un agresivi noskanots, izteica draudus,
/Persona D/ dzivibai un veselibai, péc ka uzbriikot ar nazi nodarija /Persona D/ miesas bojajumus.

Tadejadi /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 168.1 panta paredzéto noziedzigo nodarijumu.

[3] Turklat /Persona C/ izteica draudus izdarit slepkavibu un nodarit smagus miesas bojajumus, ja bijis pamats
baidities, ka Sie draudi var tikt izpilditi, Sados apstaklos.

Laika perioda no 2025. gada 12. aprila lidz 2025. gada 7. augustam, precizak nenoskaidrota laika, /Persona C/
atrodoties /Persona D/ dzivesvieta /Adrese A/, bidams agresivi noskanots, dusmu vadits, vairakkartigi,
izmekléSanas precizi nenoskaidrotas reizes, bet ne mazak ka divas, mutvardos izteica /Persona D/ draudus
nodarit vinai smagus miesas bojajumus un nogalinat vinu, proti, teica, ka sadurs vinu ar

nazi un apraks meza.

/Persona D/, nemot vera, ka /Persona C/ ieprieks bija vardarbigs pret vinu un policija bija piepémusi lemumu
par /Persona C/ noskirSanu, atzistot vinu par personu, kas rada draudus, tadéjadi /Persona C/ izteiktos draudus
uztvera ka realus un bistamus savai dzivibai un veselibai, kas deva vinai pamatu baidities, ka Sie draudi var tikt
izpilditi.

Ar Sadam darbibam /Persona C/ izdarija noziedzigu nodarijjumu par kuru atbildiba paredzéta Kriminallikuma
132. panta pirmaja dala.

Motivu dala

[4] Tiesas sede apsiidzétais péc apsiidzibas nolasiSanas noradija, ka apsiidziba vinam ir saprotama, savu vainu
noziedzigu nodarijumu izdariSana atzina, izdarito noZeloja, cietusas pieteikto kaitéjuma kompensaciju 1000
EUR apmeéra atzina (lietas 1.séjuma 158.1apa).

Saskana ar ambulatoras tiesu psihiatriskas ekspertizes 2025.gada 4.septembra atzinumu, lai arT apstidzétajam ir
viegla (uz robeZas ar vidéju) gariga atpaliciba, tomér noziedzigu nodarijumu izdariSanas laika spéja saprast
savas darbibas un tas vadit, atbilst juridiskam kriterijam pieskaitams. Mediciniska rakstura lidzeklus netiek
rekomendéts piemérot (lietas 90.-93.1apa). Tiesai Saubas par ekspertizes secindjumiem un sniegtajam atbildem
nav radusas. Apsiidzétajam pieaicinata valsts nodroSinata aizstave, apstidzeta tiesibas un pienakumi vinam bija
zinami, procesualo kartibu apsiidzétais izprata, patstavigi izteicas par visiem izlemjamajiem jautajumiem un
atbildéja uz lietas dalibnieku jautajumiem.

[5] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tostarp tiesai izskaidrojot pieradijumu parbaudes
neizdariSanas procesualo biitibu, kartibu un sekas, lieta tika pienemts lemums par pieradijumu parbaudes
neizdariSanu. Pieradijumu parbaudes neveikSanai piekrita gan apsiidzeétais, gan vina aizstave. Lidz ar to
apsiidzeta vaina noziedziga nodarijuma izdariSana ir pieradita un sprieduma saskana ar Kriminalprocesa likuma
527.panta treSo dalu netiek veikta pieradijumu analize un netiek ietverts pieradijumu uzskaitijums.



Tiesas sedé apsiidzéetais /Persona C/ mutvardos atvainojas cietusajai un péc aizstavibas ierosinajuma panakt
izligumu ar cietuSo, tiesa noskaidroja no cietusas, vai vina piekrit Sadam procesualam risinajumam, izskaidrojot
iespejama izliguma biitibu un sekas, tomer cietust neparprotami noraidija Sadu iespeju.

[6] Nosakot apstidzétajam sodu, tiesa nem véra Kriminallikuma 46.panta otro un treSo dalu, proti, tiek nemts
veéra noziedziga nodarijuma raksturs, raditais kaitéjums un apsiidzeta /Persona C/ personiba, savukart, nosakot
soda meéru, tiek nemti véera atbildibu mikstinosi un pastiprinosi apstakli.

[6.1] Saskana ar Kriminallikuma 130.panta otras dalas sankciju iespéjamie soda veidi ir brivibas atpemsana,
islaiciga brivibas atnemsSana, probacijas uzraudziba, sabiedriskais darbu, naudas sods.

Saskana ar Kriminallikuma 168.1 panta sankciju iespéjamie soda veidi ir brivibas atnemsSana, 1slaiciga brivibas
atnemsana, probacijas uzraudziba, sabiedriskais darbs, naudas sods.

Saskana ar Kriminallikuma 132.panta pirmas dalas sankciju iespéjamie soda veidi ir brivibas atnemsana,
islaiciga brivibas atpemsSana, probacijas uzraudziba.

[6.2] Tiesa konstate, ka Kriminallikuma 130. panta otraja dala, 168.1 panta un 132. panta pirmaja dala
paredzétie noziedzigie nodarijumi ir klasificejami ka mazak smagi noziegumi, ievérojot Kriminallikuma 7.panta
treSaja dala noteikto.

Kriminallikuma 130. panta otraja dala paredzétais noziedzigais nodarijums ir vérsts pret personas veselibu,
izraisot Tslaicigus veselibas traucéjumus. Kaitéjums ir nodarits cietusas veselibai, ka arT ir pamatoti secinat, ka
11dz ar to ir raditas fiziskas un moralas cieSanas.

Kriminallikuma 168.1 panta paredzeétais noziedzigais nodarijums ir apdraud€jis cietusas veselibas, droSibas,
miera, neaizskaramibas intereses. NotikusSais ir radijis kaitéjumu cietuSajai morala aizskaruma veida.

Kriminallikuma 132. panta pirmaja dala paredzétais noziedzigais nodarijums ir radijis apdraudéjumu, kas vérsts
pret personas dzivibas un veselibas aizsardzibas interesém un tiesibam, jo draudi noslepkavot vai nodarit smagu
miesas bojajumu ir atzistami par bistamiem dzivibai vai veselibai, ta ka rada realu risku tada kaitéjuma
nodarisanai.

Papildus noziedzigie nodarijumi raksturojas ar to, ka apsiidzétais ir izmantojis nazi un izteicis draudus to
pielietot; nazis ir ierocis, kura prettiesiska vérsana pret citu personu rada pamatotu smagu seku iestasanas risku.

Papildus noziedzigie nodarijumi péc Kriminallikuma 130.panta otras dalas un 132.panta pirmas dalas
raksturojas ar naida izpausmi pret vienu no naida noziegumiem raksturigi paklautam grupam, proti, romu
etniskas izcelsmes cilvekiem (sk. Dupate K. “Naida noziegumi un naida runa. Starptautiskie standarti un
Latvijas tiesiskais regulejums un prakse”, Riga: LU Akademiskais apgads, 2023,
pieejamshttps://www.jf.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/fakultates/jf/Petijums_Naida_noziegumi_F.pdf).
Turpmak sprieduma vertéjams, vai ir pamatoti Sis izpausmes atzit par atbildibu pastiprinoSu apstakli attiecigajos
noziedzigajos nodarijumos.

[6.3] Lieta ir pieteikta kompensacija par moralo aizskarumu no cietusas puses 1000 EUR apméra, kuru
apsidzetais ir atzinis. NeapSaubami, ka noziedzigi nodarijumi, kas aizskar personas veselibu, neaizskaramibu un
droSibu, var radit personai fiziskas cieSanas, bailes un emocionalus pardzivojumus.

[6.4] Tiesa ir parbaudijusi apstidzéta /Persona C/ personu raksturojoSus datus, secinot, ka apstidzétais dzimis
/Datums A/, ir Latvijas Republikas pilsonis, pazinota dzivesvieta /Adrese C/, plano meklét dzivesvietu arpus
ieslodzijuma vietas. Izglitiba ir 2 klases, tiesas sedé sniedza zinas, ka nav apguvis rakstiSanu un lasiSanu. Nav
nodarbinats, iepriekS méedzis piestradat, péc atbrivoSanas no ieslodzijuma vietas vélas meklét darbu.Gimenes
stavoklis - neprecéjies, tiesas sédé sniedza zinas, ka ir nepilngadigas meitas tévs, kuru iespéju robezas
atbalsta.leprieks sodits, sodamiba dzésta. Ir pieSkirta invaliditates 2.grupa, /Persona C/ psihiskas veselibas
stavoklis izvertéets ambulatoraja tiesu psihiatriskaja ekspertize. Tricigas vai maznodroSinatas personas statusa
Sobrid nav. /Persona C/ noradija uz savu apnemsanos turpmak atteikties no alkohola lietoSanas.

[6.5] Tiesa atzist, ka visos noziedzigajos nodarijumos ir konstatéjams viens /Persona C/ atbildibu mikstinoSs
apstaklis saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, jo vins$ ir atzinis savu vainu noziedzigu nodarijumu



izdariSana un izdarito nozelo.

Tiesa papildus nem véra, ka apsiidzétais ir sadarbojies ar procesa virzitaju un izmantojis savas tiesibas saskana
ar Kriminalprocesa likuma 21.pantu piekrist vienkarSotas procesa formas izvelei, kas atbilstosi tiesu praksei
pastiprina vainas atziSanu un izdarita noZeloSanu (sk. Sendta Kriminallietu departamenta 2018.gada 19.jiinija
lemums lieta Nr.SKK-J-348/2018).

[6.6] Tiesa atzist, ka ir konstatéjami /Persona C/ atbildibu pastiprinosi apstakli:

- par Kriminallikuma 130.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarijuma izdariSanas pastiprinoSiem
apstakliem saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 14. punktu atzistams tas, ka noziedzigs
nodarijums izdarits rasistisku un etnisku motivu un sociala naida dé] un Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas
12. punktu atzistams tas, ka noziedzigais nodarijums izdarits alkohola ietekmg;

- par Kriminallikuma 168.1 panta paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSanas pastiprinoSu apstakli saskana ar
Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12. punktu atzistams tas, ka noziedzigais nodarijums izdarits alkohola
ietekme;

- par Kriminallikuma 132.panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSanas pastiprinoSu apstakli
saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 14. punktu atzistams tas, ka noziedzigs nodarijums izdarits
rasistisku un etnisku motivu un sociala naida del.

[7] Tiesai ir pienakums noteikt vainigajai personai tiesisku, pamatotu un taisnigu sodu saskana ar
Kriminallikuma 46.panta noraditajiem soda noteikSanas visparigajiem principiem, ievérojot Kriminallikuma
35.panta noteikto soda merki.

Sods par noziedzigu nodarijumu izdariSanu ir nosakams, ievéerojot soda individualizacijas principu.

Kriminallikuma 46. panta paredzétie soda noteikSanas visparigie principi izvertéjami ta, ka apstakli, kas var
ietekmét piemérojamo sodu, ir vértéjami kopuma un savstarpéja saistiba. Tas nozime to, ka, ja lieta ir konstatéti
gan apstakli, kas var pamatot vieglaka soda noteikSanu, gan apstakli, kas var pamatot bargaka soda noteikSanu
(ne tikai atbildibu mikstinoSi vai pastiprinosi), vertéjams, kada mera tie savstarpéji kompensé viens otra ietekmi.
Turklat Saja kopvertejuma izskiroSs ir nevis tas, kura apstaklu grupa ir lielaka skaita zina, bet gan katras grupas
nozimigums péc biitibas. Sada pieeja ir piemérojama atseviski gan soda veida, gan soda méra noteik3ana (sk.
Kriminallikuma 46. panta otro un treSo dalu) (sk. Senata Kriminallietu departamenta 2025. gada 3. septembra
lemums lieta Nr.Nr. 18240018523, SKK-79/2025).

Tiesai nav pienakuma ikreiz noteikt vainigajam visvieglako likuma paredzéto sodu, piemérojot visus iespéjamos
labveligos likuma nosacijumus (sk. Sendta 2018.gada 19.jiinija lemums lieta Nr.SKK-J-348/2018).

No Grozijumiem Kriminallikuma 132. un 168.1 panta, kas stajas speka 2023.gada 15.julija, izriet, ka tie
izstradati, lai nodroSinatu efektivaku kriminalprocesa norisi attieciba uz tadiem noziedzigiem nodarijumiem, kas
saistiti ar draudiem nodarit smagu miesas bojajumu vai noslepkavot, ka art launpratigu nolémuma par
aizsardzibu pret vardarbibu nepildiSanu. Ar grozijumiem vienlaikus tiek uzsvérta vardarbibas augsta kaitiguma
pakape un stiprinats princips, ka vardarbiba sabiedriba netiek toleréta (sk. Grozijumu Kriminallikuma
likumprojekta anotacija, pieejama:
https://titania.saeima.lv/LIVS14/Saeimal.IVS14.nsf/0/EBOAEAC29BD9672EC225899D003FB7F1?
OpenDocument).

Tiesa, nemot véra visu sprieduma [6.1]-[6.4] punkta noradito, atzist, ka, lai tiktu sasniegts Kriminallikuma
35.panta noraditais soda meérkis, apstidzétajam ka soda veids par katra noziedziga nodarijuma izdariSanu ir
piemérojama brivibas atnemsana, ka to ltidza ar1 valsts apsiidzibas uzturétajs. Tiesa nemusi véra to, ka neilga
laika posma izdariti tris noziedzigi nodarijumi, to, ka nodarijumi aizskar personas tiesibas uz veselibu,
neaizskaramibu un droSu vidi. Tadéjadi tiesa atzist par pamatotu pievienoties prokurora viedoklim par
apsiidzétajam nosakamo soda veidu.

Tiesas ieskata ir pamats apsiidzétajam noteikt soda veidu, kas personu piespiedu karta uz noteiktu laiku izolés
no sabiedribas. Turklat noziedzigu nodarijumu raksturs sevi ietvera fizisku apdraudéjumu personai, kura
aizsargajama no vardarbibas un atrodas vajaka pozicija. Valstij saskana ar normativajiem aktiem ir jartipéjas un
nav pielaujams, ka persona tiktu atkartoti paklauta vardarbibai.



Apstaklis vien, ka apstidzéta iepriekSeja sodamiba ir dzésta, tiesas ieskata nav pietiekams, lai noteiktu brivibas
atnemsanai alternativu soda veidu. Jasecina, ka apsiidzétajam ir tendence alkohola reibuma parkapt sabiedriba
pienemtas uzvedibas normas un klit agresivam, kas ir detalizéti analizets tiesu psihiatriskas ekspertizes ietvaros.
Apsiidzeta izvele noziedzigu nodarijumu izdariSana izmantot vai draudét ar naZa izmantoSanu rada paaugstinatu
bistamibu. Apstidzéta mutiska apnemsSanas turpmak atteikties no alkohola lietoSanas nav pietiekama, lai giitu
parliecibu, ka vins spés no ta atturéties ilgstosa laika perioda. Turklat nav pamatoti sodu noteikt 1slaicigas
brivibas atnemsanas veida, jo ir nepiecieSams panakt apstuidzéta resocializeSanas rezultatu noturibu. Tiesas
ieskata tikai brivibas atnemsSanas soda pieméroSana par katru noziedzigu nodarijumu varés atturét apstidzeto no
turpmaku noziedzigu nodarijumu izdariSanas un sasniegt soda merki, kas noteikts Kriminallikuma 35.panta.

[8] Nemot vera apsiidzéta atbildibu mikstinoSos un atbildibu pastiprinoSos apstaklus, kas uzskaititi sprieduma
[6.5]-[6.6] punkta, tiesa secina, ka soda meru par Kriminallikuma 130.panta otraja dala paredzéto noziedzigo

nodarijumu ir pamatoti noteikt virs vidéja soda méra robeZas. Soda méru par Kriminallikuma 168.1 panta
paredzeéto noziedzigo nodarijumu ir pamatoti noteikt zem vidéja soda mera robeZas. Savukart soda méeru par
Kriminallikuma 132.panta pirmaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu ir pamatoti ka vidéjo soda méru.

[9] Saskana ar Kriminallikuma 38.1 panta treSo dalu atbilstoSi noziedziga nodarijuma raksturam probacijas
uzraudzibu ka papildsodu tiesa var noteikt ar1 gadijumos, kad Sis soda veids nav paredzéts Sa likuma sevisSkas
dalas attiecigaja panta sankcija, uz laiku no viena gada lidz tris gadiem. Ta ka atbilstoSi Kriminallikuma

38.1panta pirmajai dalai probacijas uzraudziba ir personas piespiedu iesaistiSana tas vecumam, psihologiskajam
ipaSibam un attistibas limenim piemeérotos socialas uzvedibas korekcijas un socialas rehabilitacijas pasakumos,
tiesa pievienojas prokurora viedoklim par to, ka /Persona C/ biitu pamatoti un lietderigi péc atbrivoSanas no
ieslodzijuma vietas iesaistities probacijas pasakumos, lai turpinatu korigét savu uzvedibu, tadéjadi pilnvertigi
sasniedzot soda mérki. Sadu iesp&ju paredz likums un tiesa noverté, ka par noziedziga nodarijuma izdarisanup@c

Kriminallikuma 168.1

uzraudziba.

panta, par kuru sankcija ir bargaka, ir pamatoti piemérot papildsodu — probacijas

Apsudzetajam par Kriminallikuma 168.1 panta izdarito noziedzigo nodarijumu ir piemérojams papildsods —
probacijas uzraudziba, papildsoda méru nosakot tuvu minimalajai soda meéra robeZai, kas nodroSinas pilnvertigu
soda meérku sasniegSanu, nodroSinot apsiidzéta turpmaku resocializaciju péc brivibas atpnemsSanas soda
izcieSanas.

Tada veida apstidzétajam par vina izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem ir noteikts sods, kas tiesas ieskata
ir tiesisks, taisnigs un individualizets.

[10] Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu apstidzétajam ir nosakams galigais sods péc
noziedzigu nodarijumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos pamatsodus, kas ir apstidzétajam labvéligaka sodu
saskaitiSanas metode.

[11] Apsiidzetais pirmstiesas procesa aizturéets 2025.gada 7.augusta, ka ar1 vinam 2025.gada 8.augusta ir
piemeérots droSibas lidzeklis — apcietinajums. Saskana ar Kriminallikuma 52.panta nosacijumiem minétais laika
periods l1dz 2025.gada 4.decembrim ir ieskaitams soda izcieSana. Soda izcieSana ir skaitama no 2025.gada
5.decembra.

[12] Apsudzetajam pirmstiesas kriminalprocesa piemeérots drosibas lidzeklis — apcietinajums, kas saskana ar
Kriminalprocesa likuma 272.panta pirmo dalu, lai nodroSinatu sprieduma izpildi, taisot spriedumu, atstajams
negrozits un atcelams péc sprieduma speka stasanas.

[13] Kriminalprocesa likuma 351. panta pirma dala noteic, ka cietuSajam ir tiesibas iesniegt pieteikumu par
radita kaiteéjuma kompensaciju. Pieteikuma japamato par mantisko zaudéjumu pieprasitas kompensacijas
apmeérs, bet kompensacijas apmérs par moralo aizskarumu un fiziskajam cieSanam — tikai janorada.

Kriminalprocesa cietus1 /Persona D/ ir pieteikusi kompensaciju par moralo aizskarumu 1000 EUR apmera.
/Persona C/ ir pilniba atzinis cietusas pieteikto kaitéjuma kompensaciju.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 22.pantam personai, kurai ar noziedzigu nodarijumu ir radits kaitéjums,
nemot vera tas moralo aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaudéjumu, tiek garantétas procesualas
iespejas moralas un materialas kompensacijas pieprasiSanai un sanemsanai. Saskana ar Kriminalprocesa likuma



350.panta pirmo dalu kompensacija ir naudas izteiksmeé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarTjumu radijusi kaitéjumu, samaksa cietuSajam ka gandarijumu par moralo aizskarumu, fiziskajam
cieSanam un mantisko zaudejumu.

Tiesa secina, ka moralo kaitéjumu cietuSajai neapSaubami varéja radit gan raditais miesas bojajums, gan
emocionalais pardzivojums péc notikusa. Kompensacija pildis taisniguma un samierinasanas funkciju.

L1dz ar to tiesa atzist, ka morala kaitéjuma kompensacijas pieteikums ir apmierinams un kaitéjuma
kompensacija 1000 EUR apmera piedzenama no /Persona C/ par labu cietu3ajai. Turklat ir nosakams kaitéjuma
kompensacijas labpratigas samaksas termins - 30 dienu laika péc tiesas sprieduma spéka stasanas dienas un
uzliekams pienakums iesniegt tiesai dokumentu par samaksas veikSanu.

[14] /Persona C/ kriminalprocesa pieaicinats valsts nodroSinats aizstavis. AtbilstoSi Kriminalprocesa likuma
83.panta pirmas dalas 5.punktam aizstavja piedaliSanas ir obligata, ja tiesibas uz aizstavibu ir analfabétam vai
personai ar tik zemu izglitibas limeni, ka ta nevar pilnveértigi izmantot savas tiesibas.

Nemot vera to, ka kriminallietas materialos ir zinas par to, ka /Persona C/ nav pietiekamas prasmes lasit un
rakstit, izglitiba ir divas klases, So informaciju tiesai nav pamata apSaubit, lai arT apstidzétajam tiesibas un
pienakumi bija zinami, procesa spéja piedalities, vina tiesibu nodroSinasanai aizstavis ir obligati nodroSinams.
Tadejadi tiesa atzist, ka apstidzétais ir atbrivojams no procesualo izdevumu samaksas par valsts nodroSinatu
juridisko palidzibu 752,04 EUR, sedzot tos no valsts I1dzekliem

[15] Lieta ir izlemjama riciba ar lietisko pieradijumu - melnas krasas virtuves nazi. Nemot véra, ka nav zinu, ka
lietiskajam pieradijumam biitu vertiba, tas saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu
ir iznicinams péc sprieduma spéka stasanas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499., 520., 528. un 529. pantu, tiesa

nosprieda

/Persona C/ atzit par vainigu Kriminallikuma130.panta otraja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSana
un sodit ar brivibas atnemsSanu uz 8 (astoniem) méneSiem.

/Persona C/ atzit par vainigu Kriminallikuma168.! panta paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSana un sodit ar
brivibas atnemsSanu uz 1 (vienu) gadu un ar probacijas uzraudzibu uz 1 (vienu) gadu 2 (diviem) méneSiem.

/Persona C/ atzit par vainigu Kriminallikumal32.panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSana
un sodit ar brivibas atpemsanu uz 6 (seSiem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu /Persona C/ noteikt galigo sodu péc noziedzigu
nodartjjumu kopibas, dalgéji saskaitot piespriestos sodus - brivibas atnemsSana uz 2 (diviem) gadiem un ar
probacijas uzraudzibu uz 1 (vienu) gadu 2 (diviem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto un piekto dalu soda izcieSana ieskaitit /Persona C/ aizturéSana un
apcietinajuma pavadito laiku no 2025.gada 7.augusta plkst.07.30 lidz 2025.gada 4.decembrim.

Galigais sods, kas jaizcieS — brivibas atnemsSana uz 1 (vienu) gadu 8 (astoniem) méeneSiem 2 (divam) dienam un
ar probacijas uzraudzibu uz 1 (vienu) gadu 2 (diviem) meéneSiem. Soda izcieSanu skaitit no 2025.gada
5.decembra.



Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.2panta 2.punktu /Persona C/ ir pienakums pieteikties probacijas
uzraudzibas izpildes uzsakSanai, ierodoties Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba atbilstoSi
deklarétajai dzivesvietai nakamaja darba diena péc atbrivoSanas no brivibas atnemsanas iestades.

/Persona C/ piemeroto droSibas lidzekli — apcietinajums, atcelt péc sprieduma speka stasanas.

Piedzit no /Persona C/ par labu cietuSajai /Persona D/ kompensaciju par moralo aizskarumu 1000 EUR (viens
tikstotiseuro) apmera. Noteikt kaitéjuma kompensacijas labpratigas atlidzinasanas terminu 30 (trisdesmit)
dienas no sprieduma spéka staSanas dienas, maksajuma dokuments par kaitéjuma kompensacijas atlidzinasanu

iesniedzams Rigas pilsetas tiesas kanceleja.

Atbrivot /Persona C/ no procesualo izdevumu samaksas par valsts nodroSinatu juridisko palidzibu 752,04 EUR,
sedzot tos no valsts l1dzekliem.

Lietisko pieradijumu — melnas krasas virtuves nazi, kas atrodas kartona kasté, iznicinat péc sprieduma speka
stasanas.

Spriedumu dala par sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesualiem parkapumiem var parsiidzet vai
noprotestét 10 darbdienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas Rigas apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas
stidzibu vai protestu Rigas pilsétas tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena tiesas kanceleja — 2025.gada 30.decembri.

Tiesnese (personiskais paraksts) G.Kuple

Dokuments parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu



