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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava 2020. gada 10. julja
Zemgales rajona tiesa:
tiesnese I.Freimane,
piedaloties prokuroram Z.Eglei,
aizstavel P.Janulei,

iztiesdja atklata tiesas sedé krimnallietu, kura
/pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzets noziedziga nodarfjuma izdariang, kas paredzets Krimnallikuma 233. panta otraja dala.
AprakstoSa dala
Novertgjusi iztiesasana parbauditos pieradjumus, tiesa
konstatgja

apsudzetais /pers. A/ izdarija Saujamieroca iegadasanos, glabasanu un nésasanu bez attiecigas atlaujas $ados apstaklos:

2018. gada decembri Jelgavas novada Gliidas pagasta, netaluno Viesturciema, izmekleSana precizi nenoskaidrota vieta un laika, /pers. A/, bidans
persona, kurai nav izsniegta atlauja iegadaties, glabat, n€sat Saujamierocus, atrada, tadgjadi iegadajas, rtpnieciski razotu 16.kalibra vienstobru medibu
bisi /mumurs/, kura ir gludstobra garstobra viena $aviena Saujamierocis, un ir deriga SauSanai. Atrasto Saujamieroci /pers. A/ atstaja sava valdjuma,
aiznesa no atraSanas vietas un glabaja pie savas garazas Jelgavas novada Gludas pagasta /adrese/, izmekleSana precizi nenoskaidrota vieta Iidz
izmeklesana precizi nenoskaidrotam lakam

Turpinot savas noziedzigas darbibas, 2019. gada 2. janvariap plkst.2.15, izmekleSana precizi nenoskaidrota laika, /pers. A/, panemot Saujamieroci
no izmeklesana precizi nenoskaidrotas vietas, tadgjadi n€sajot Saujamieroci, atstaja savu dzivesvietu Jelgavas novada Gliidas pagasta /adrese/, izgaja uz
ielas un devas pie kaimina. Tacu /pers. A/ aizturgja Valsts policijas darbinieki un zéma Saujamieroci.

Ar $adam darbibam apsiidzetais /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjumy, kas paredzets Kriminallikuma 233. panta otraja dala.

Motivu dala

Tiesas sedg apstidzetais /pers. A/ savu vainu atzina un piekrita neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana.

Tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu noléema neizdarit pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana, jo apsiidzetais savu vainu atzina,
pieradijunmu parbaudes neizdariSanai pickrita visi procesa dalibnieki un tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta vainu.

Tiesa secina, ka apsiidzeta /pers. A/ darbibas pirnstiesas kriminalprocesa pareizi kvalificétas pec Krimnallikuma 233.panta otras dalas un viga
vaina pieradta.

Nosakot soda veidu, tiesa nem vera noziedzigd nodarfjuma raksturu un radito kaitgjum, apstidzeta personibu, nosakot soda meru, tiesa gem vera
atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 7. panta klasifikaciju apstidzetais /pers. A/ izdarfja mazak smagu noziegumil.

Par apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu tiesa at7ist savas vainas atZi8anu un izdarita
noZelosanu.

Par apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprino$u apstakli saskana ar Krimmnallikuma 48.pantu tiesa atZist noziedziga nodarjjuma izdaranu alkohola
ietekme, noziedziga nodarjuma recidivu.

Apsiidzetais /pers. A/ agrak vairakas reizes tiesats, gada laika administrativi sodts (lietas 41.-47.lapa), apgadiba viens nepilngadigs bérms.

P&c pasa apsiidzeta /pers. A/ vardiem savu vainu atzist un noZElo izdartto, vairakas reizes tiesats, divi p&dgjie spriedumi vel nav stajusies speka,
saprot, ka rikojies nepareiz, velas turpinat darbu Vacija.

Tiesa uzskata, ka Krimnallikunma noteikta soda merka sasniegSanai, tas i, lai vainiga persona tiktu sodita par izdarito noziedzigo nodarfjumu un lai
tiktu panakts, ka notiesatais un ar citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas, apstidzetajam /pers. A/ nosakams
sods brivibas atnensanas veida, kas sekmes soda merka sasniegSanu, jo, budams vairakas reizes tiesats, turpina izdart ikumparkapumus, kas liecina par
vina nevelesanos socializeties. Tiesas riciba nav informacijas par tadu apsiidzeta veselibas stavokli, kas liegtu izciest sodu brivibas atpensanas iestade.
NepiecieSanibas gadijuma saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 2.jinija noteikumiem Nr.276 Apcietinato un notiesato personu veselibas apriipes
istenoSanas kartiba vipambis iesp&jas sanemt medicinisko apripi.

Tiesa ievero Augstakas tiesas Senata Krimnallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu 2008.gada 1.julija kopsapulcg apstiprinato
Sodu piemerosanas prakses apkopojumu, kura cita starpa noradits — lai noverstu noziedzigu nodarjumu recidivu, kriminalsodam jabit tadam, kas
orientets uz likumparkapgja socialo adoptaciju un resocializaciju, ka arf tadam, kas sekm€ nozedzigu nodarfjunm veicinoso faktoru noverSamu
(mazinasanu). Atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba ir pamats bargaka soda piemgrosanai salidzinajuma ar sodu, kads botu piespriezans, $adus
apstaklus nekonstatgjot.

Vienlaikus tiesa nem vera, ka apstdzetais /pers. A/, piekritot iesp&jai neveikt pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana, paatrinaja kriminaltiesisku
attiecibu noregulgjumu, proti, zmantoja savas Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta noradias tiesibas uz sadarbibu un izvelgjas
vienkarsaka procesa veidu. Sis apstaklis pastiprina apstidzEta savas vainas atz&anu un nozlosanu, bet nav atzistans par patstavigu viga atbildibu
nikstinosu apstakli.

Pirmstiesas kriminalprocesa apstidzetajam /pers. A/ pienerots drosbas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta. Tiesa uzskata, ka saskana ar
Kriminalprocesa likuma 241.panta treso dalu, sprieduma izpildes nodrosinasanai, apstidzetajam drosibas lidzeklis — uzuréSanas noteikta vieta — grozans
uz apcietingjumuy, un atstajans lidz sprieduns stasies speka. Saskana ar Kriminallikuma 52.pantusoda izcieSana apstidzetajam /pers. A/ ieskaitams
apcietinajums no 2020.gada 10.jllja fidz sprieduma speka stasanas dienai.
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Saskana ar Kriminalprocesa likuma 84., 367. pantu no apsiidzeta /pers. A/ valsts laba piedzenami procesualie izdevumi 246,74 euro — samaksa
par advokatu juridisko palidzibu, un nosakams termig$ sprieduma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Tiesas riciba nav
dokumentu, kas dotu pamatu Kriminalprocesa likuma 368.panta ceturtas dalas nosacfjumu piemérosanai un apstidzeta /pers. A/ atbrivoSanai no
procesudlo izdevumu samaksas.

Jautajums par lietiskajiem pieradijumiem iZlemjans saskana ar Krimnalprocesa likuma 240.pantu, un bise iznicinama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 520., 530. pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vairiigu Krimnallikuma 233.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un sodt vigu ar brivibas atpensanu uz
Cetriem nenesiem.

Drosibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta — /pers. A/ grozit uz apcietindjumu un atstat fidz sprieduns stasies speka.

Saskana ar Krimnallikuma 52.pantu soda izcieSan ieskaittt apcietindjumu no 2020.gada 10.julija idz sprieduma speka stasanas dienai.

Piedzit no /pers. A/ valsts laba procesualos izdevumus 246,74 euro — samaksu par advokata juridisko palidzibu, nosakot terminu sprieduma
labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Lietiskos pieradjumus: bisi /numurs/ (VP Kriminalistikas parvaldes lietisko pieradjumu glabatava, regstracijas Nr.1/2019) — nodot VP
Krimnalistikas parvaldei.

Spriedunmu var parstdzet 10 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese I.Freimane



