Lietas Nr. 11181177915

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Daugavpili, 2016.gada 2.nmajja

Daugawpils tiesa

§ada sastava: tiesnesis K.Rincs,

piedaloties prokuroram M.Gabranam,

atklata tiesas seéde izskafijusi kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba noziedzigu nodarfjumu izdarang, kas paredzeti
Kriminallikuma 221.! panta pirmaja dala, 221.2 panta otraja dala,

konstatéja:

/pers. A/ 2015.gada 22.oktobriplkst. 10.40, atrodoties sava dzivesvieta /adrese/, realizgja /pers. B/ pudeli ar 295 mililitriem (turpmak — ml)
nelegali paSizgatavota alkoholiska dzeriena ar stiprumu 35,9%, kur§ veidojies riigSanas procesa un turpmaka alkohola partvaiceSana (destilacija). Ar
savam darbibam viga parkapa ,,Alkoholisko dzerienu aprites likuma” 3.panta pirmo dalu, kur§ nosaka, ka alkoholisko dz&rienu mazumtirdzniecibai ir
nepiecieSama speciala atlauja (licence), ka art parkapa likuma ,,Par akcizes nodokli” 33.panta otras un tresas dalas prasibas, kuras nosaka, ka Latvijas
Republika aizliegts realizet akcizes preces, par kuram nav samaksats akcizes nodoklis un kuras nav mark@tas ar akcizes nodokla markam.

Tada wveida, /pers. A/ izdarja nelegali izgatavota (razota) alkoholiska dz€riena realizaciju, ar ko izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets
Kriminallikuma 221.'panta pirmaja dala (likuma redakcija no 01.04.2013. lidz 03.12.2015.).

Beztam, /pers. A/ pirmstiesas izmekleSanas gaita nenoskaidrota laika Iidz 2015.gada 22.oktobra plkst. 14.30, sava dzivokli Nr./adrese/, dazados
tilpumos glabaja nelikurrigi izgatavotu ( raZotu) alkoholisko dzerienu, un tiesi: 91000 ml alkoholiska dzeriena ar stiprumu 13,1%, kur§ veidojies riigsanas
procesa; 26500 ml alkoholiska dzeriena ar stiprumu 15,3%, kur§ veidojies riigSanas procesa; 19000 ml alkoholiska dzeriena ar stiprunu 2,1%, kurs
veidojies riigsanas procesa; 4750 ml alkoholiska dz€riena ar stiprumu 42,1%, kur§ veidojies riigSanas procesa un turpmaka alkohola partvaicgsana
(destilacija); 4750 ml alkoholiska dzeriena ar stiprumu 36,6%, kurs veidojies riiganas procesa un turpméka alkohola partvaicesana (destilacija); 4500
ml alkoholiska dzeriena ar stiprumu 42,1%, kur§ veidojies riig§anas procesa un turpmaka alkohola partvaicesana (destilacija); 1000 ml alkoholiska
dz€riena ar stiprumu 35,4%, kur$ veidojies riig§anas procesa un turpmiaka alkohola partvaicesana ( destilacija), bet pavisam glabaja nelikunigi izgatavotu
(raZotu) alkoholisko dz€rienu daudzuma 223525 ml absolita spirta ( 22,3525 litru), kas saskana ar likuma ,Par Kriminallikuma speka stasanas un
piemroganas kartibu” 20.! panta prasibam ir liels apmérs. /pers. A/ ar savam darbibam parkapa ,,Alkoholisko dzgrienu aprites likuma” 9.panta pirmiés
dalas prasibas, saskana ar kuram alkoholisko dz€rienu razoSana majas apstaklos, izejvielu sagatavoSana, iegade vai uzglabasana alkoholisko dzerienu
izgatavoSanai majas apstaklos, ka arT to razoSanai paredztu aparaty, iericu, iepakojuma, etikeSu, korku un vacigu izgatavosana vai uzglabasana ir
aizliegta; ka ar1 parkapa ,,Alkoholisko dz&rienu aprites likuma” 9.panta tresas dalas 1. punkta prasibas, saskana ar kuram aizliegts uzglabat alkoholiskos
dzerienus bez akcizes nodokla markam.

Tada veida, /pers. A/ izdarjja nelikuniigi izgatavota (raZota) alkoholiska dz€riena glabasanu liela apmera, ar ko izdarjja noziedzigu nodarjumu, kas
paredzets Krimnallikuma 21.2 panta otraja dafa (likuma redakcija no 01.04.2013. Iidz 03.12.2015.).

Tiesas seédé apsiidzeta /pers. A/ sevi par vainigu inkriminéto noziedzigu nodarfjunu izdarSana atzina pilniba, izdarto noZEloja, nodarfjumu
izdarBanas faktiskus apstaklus un nodarfjunu kvalifikaciju neapstridéja, lidza skafit lietu bez pieradijumu parbaudes tiesas izmeklg$ana, apstiprinot, ka
tiesas sédé izskaidrotas pieradfjumu parbaudes neizdaranas biifba un procesudlas sekas vipai ir piliba saprotamas. Noradija, ka ir samaksajusi
pieteikto kait&juma kompensaciju. Liidza noteikt mazaku sodu.

Prokurors atzina, ka ir konstateti Kriminalprocesa likuma 499.panta paredzetie apstakli, idz ar ko tiesas izmekleéSana nav nepiecieSams veikt
pieradjumu parbaudi attieciba vz visu apstidzibu.

Cietusa parstavis tiesas s€de paskaidroja, ka pieteikta kaitgjuma kompensacija ir samaksata, tade] So pieteikumu neuztur.

Tiesa, noklausoties procesa dalibnieku viedokli, pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 499.pantu, nolema neveikt pieradjumu parbaudi lieta, jo
apstdzeta piliba atzina savu vainu inkrimin€to noziedzigu nodarjumu izdarSana, parbaudot lietas materialus, tiesai nav radusas Saubas par noziedzigu
nodarfjumu kvalifikaciju un apstidzetas vainu vinai inkrimin€tajos noziedzigajos nodarfjumos, un tiesas sede apsiidzeta lidza neveikt pieradijumu parbaudi
tiesas izmekleSand. Lidz ar to saskapd ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradjumu analize un to uzskaitjuns sprieduma nav
nepieciesains.

Saskana ar Kriminallikuma 221." panta pirmo daju (lkuma redakcija fidz01.12.2015.) par nelegali izgatavotu (razotu) vai viltotu
alkoholisko dzérienu vai spirtu saturosu Skidrumu, kuri nav alkoholiskie dzérieni, bet kurus piedava ka alkoholiskos dzérienus (nelikumigi
alkoholiskie dzérieni), realizaciju soda ar brivibas atnemsanu uz laiku lidz vienam gadam vai ar islaicigu brivibas atnemsanu, vai ar piespiedu
darbu, vai ar naudas sodu.

Saskana ar Kriminallikuma 221.2 panta otro daju (kuma redakcija idz 03.12.2015.) par nelikumigu alkoholisko deérienu izgatavosanu
(razosanu), glabasanu vai parvietosanu, ja ta izdarita liela apméra vai ja to izdarijusi personu grupa péc iepriekséjas vienosands, sods ar
brivibas atpemsanu uz laiku lidz pieciem gadiem vai ar islaicigu brivibas atnemSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, konfiscéjot
mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Tiesa atzist, ka apsiidzatas izdarfto noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija atbilstosi Kriminallkuna 221.'panta pirmajai dalai un 221.2 panta otrajai
dalai ir pareiza un apsiidzeta ir sodama par izdaritajiem noziedzgajiem nodarjumiem

Nosakot soda veidu un méru apsiidzEtajai, tiesa nem vera, ka apsiidzeta ir izdarfjusi mazak smagu un smagu noziegumu. Vipa agrak nav tiesata,
vienu reizi tika saukta pie administrativas atbildibas, ir bezdarbniece (lietas 40., 42.1apa).

Tevérojot Sos apstaklus tiesa atzist par lietderigu piemérot apsiidzgtajai sodu piespiedu darbu veida, ka to paredz Kriminallkuma 221.! panta



pirmés dalas un 221.% panta otras dalas sankcija. Sads soda veids dos labumu sabiedribai un iespgju apsiidz&tajai pardomit savas darbibas un turpmak
neizdart likumparkapumus.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera, ka apstdzeta labpraftigi athdzinajusi cietuSajam ar noziedzigo nodarjumu radito kait€jumu, savu vainu atzina,
izdarfto nozeloja. Sos apstaklus, saskand ar Kriminallikuma 47.panta pirmés dalas 3.punktu un 37 panta otro dalu, tiesa atzist par apsiidzetas atbildibu
nikstinoSiem

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu, apstidzetas atbildibu pastiprinosie apstakli nav konstateti.

Nemot vera apsiidzetas atbildibu ietekmgjosos apstaklus, piespiedu darbu ilgums par katru noziedzigo nodarfjumu nosakans tada apmera, ka
lodza noteikt apsiidzibas uzturetajs.

Saskapa ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu, pec noziedzigo nodarjumu kopibas sods /pers. A/ nosakams, pilnigi saskaitot
piespriestos sodus.

Mantas konfiskaciju tiesa nepienero, jo apsiidzEtajai nav mantas.

Apstdzetajai pienerotais drosibas lidzeklis — uzturgSanas noteikta vieta, atstajams negrozits Iidz sprieduns stasies likuniiga speka.

Pirnstiesas izmekleSana Valsts ienémunu dienests, kas Saja lieta parstav valsti, pieteica mantiska kait€juma kompensaciju, kas ir aprékinata
akcizes nodokla summa par apstidzetajam izgemtajiem alkoholiskajiem dzerieniem. Tiesas izmekleSanas laika cietusa parstavis neuzturéja So pieteikum,
jo apsiidzeta nodartto kaitejunm atlidzinaja Iidz tiesas izmeklesanas uzsaksanai.

Lietiskie pieradjumi ir izriicinati.

2016.gada 31.marta tika sanenmts Nodro$inajuma valsts agentiiras ligums lemt jautajumu pa procesualo izdevumu, kas radusies lemuma par
lietisko pieradijumu nodosanu izriicinasanai izpildi, piedzigu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo daju procesualos izdevumus ar tiesas nolemumu piedzen no notiesatajiem.

Nodro§inajuma valsts agentiiras iesniegtaja izdevumu aprékina Nr. 346-KL-2016 noradits, ka ar tvertnes pienemsanu un iznicinasanu saistitie izdevumi
ir 23,24 euro, kas atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 5.punktam ir procesualie izdevumi. Lidz ar to mmngtie izdevumi Nodro§inajuma
valsts agentiras laba i piedzenami no apstidzetas.

Vadoties no Kriminalprocesa likuma 512., 520. panta, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdar®ana, kas paredzéts Kriminallkuma 221.1 panta pimmja dala (lkuma redakeija fidz
01.12.2015.) un sodt vigu ar piespiedu darbu uz 50 (piecdesmit) stundam

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarRand, kas paredzéts Krimindllkuma 221.2 panta otraja dala (lkuma redakcija Hdz
01.12.2015.) un sodt vigu ar piespiedu darbu uz 100 (simts) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, péc noziedzigo nodarjumu kopibas noteikt /pers. A/ sodu, pilrigi saskaitot piespriestos sodus —
piespiedu darbu uz 150 (sints piecdesmit) stundam

Drosibas lidzekli — uzturésanas noteikta vieta, /pers. A/ atcelt spriedumam stajoties likurriga speka.

Piedzit /pers. A/ Valsts Nodro§ingjuma agentiiras laba procesudlos izdevamus 23,24 euro (divdesmit tris euro 24 centi) apméra, nosakot terminu
labpratigai sprieduma izpildei — 30 dienas no sprieduma stasanas likuniiga speka.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesai 10 dienu laika, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnesis K.Rin¢s



