Krimnallieta Nr.11130027516

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Valmiera 2016.gada 1.septembrt

Valmieras rajona tiesa:

tiesnese G.Krievina,

piedaloties prokurorei V. Z&rbelei,

pasludingja spriedunu atklata tiesas sédé izskatitaja kriminallieta, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzets Kriminallikuma
185.panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdariSana.

Parbaudot un izvértgjot visus kriminallieta esoSos materialus tiesa

konstatéja

/pers. A/ izdarfja mantas tiSu bojasanu.

Noziedzgais nodarfjuns izdarits noradttos apstaklos:

/pers. A/ 2016.gada 18.aprilt ap plkst.16.16, atrazdamies spelu zale /Nosaukums A/ /adrese/, biidans alkoholisko dz&rienu iespaida un dusmiigs
par laimesta zaudg&jumu, ti8i ar diiri sabojaja spelu zales sienu 165 euro vertiba, radot taja caurumi

/pers. A/ ricbas rezultata SIA ,,/Nosaukums A/ tika radits materialais zaudejums 254,10 euro apnera.

Ar $adu savu ricibu /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmnallikuma 185.panta pirmaja dal.

Cietust SIA ,,/Nosaukuns A/’ pirstiesas izmekleSana pieteikusi kait€juma kompensaciju 254,10 euro (lietas 3.,9.lapa). Cietusas parstavis /pers.
B/ tiesas sedg to uztur€ja un lidza piedzit no apstdzeta.

Tiesas sed€ apsiidzetais /pers. A/ savu vainu noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallkuma 185.panta pirmaja dala, atzina
pilriba, izdarto noZEloja un pieteica ligumu neveikt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana, apliecinot, ka vigam ir saprotamas pieradijunm parbaudes
neizdarSanas sekas, cietusas SIA ,,/Nosaukums A/’ pieteikto kompensaciju 254,10 euro apnera atzina par pamatotu.

Iepazinusies ar kriminallietas materidliem, uzklausijusi prokurores V.Zérbeles, apstidz&ta /pers. A/ un cietusas parstavja /pers. B/ viedoklus, nemot
vera to, ka apsiidzetais atzist savu vainu vipam izvirZitaja apstidziba, cietusas SIA ,,/Nosaukums A/ pieteikto kompensaciju 254,10 euro apmera atzina
par pamatotu un piekrit pieradjumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekleSana, pieradjumu parbaudes neizdarSanas sekas apsiidzetajam tiesas sede ir
izskaidrotas un sekas ir saprotamas, apstidzeta vaina vigpam celtaja apstidzba i pieradtta ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja sakariba,
tiesai nav Saubu par apstdzeta vainu Krimnallikuma 185.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSana, tiesa atzist, ka saskana ar
Kriminalprocesa likuma 499.pantu pieradijunu parbaude tiesas izmekléSana nav nepiecieSama, lidz ar ko pieradjunu uzskaiffjums un to analize
sprieduma netiek izdarta.

Vertejot apsiidzeta izdarito darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarfjums pareizi kvalificéts pec
Kriminallikuma 185.panta pirmés dalas, jo vins izdarjja sveSas mantas t&u bojasanu.

Apstidzeta/pers. A/ vaina noziedZiga nodarfjuma izdarSana ir pieradita.

Nosakot apsiidzEtajam soda veidu un meruy, tiesa vadas péc Krimnallikuma 35.panta otraja dala noteikta soda mérka - atjaunot taisnigum,
vairiigo personu sodit par izdarito noziedzigo nodarfjumu, ka ar panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarfjumu izdaranas, Krimnallikuma 46.panta noteiktajiem soda noteikSanas visparigiem principiem, nemot véra izdarita noziedzigd nodarfjuma
raksturu un radtto kait€jumu, vairiigas personibu, vina atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleSana parbaudot apsiidzeta personu raksturojosos datus, konstatets, ka
/pers. A/ deklargta un faktiska dzvesvieta Mazsalacas novads, Mazsalacas pagasts /Nosaukuns B/ dz1 (lietas 25.lapa), vigam ir pamatizgfitba, algotu
darbu nestrada, likuniga iztikas avota nav, apgadajamu personu nav (lietas 27.lapa), agrak nesodits (lietas 29.lapa), administrativi sodits, 8 (astoni)
naudas sodi nav izciesti (lietas 28.lapa), lieta nav zinu vai /pers. A/ i/nav psihiatra un narkologa uzskaite.

Tiesas sede apsiidzetais /pers. A/ bez savas vainas pilrigas atziSanas papildus liecingja, ka noZlo izdarto un atvainojas cietusa parstavim par
nodarto, kopa ar draudzeni dzvo sava deklarétaja dzvesvieta Mazsalacas novada Mazsalacas pagasta /Nosaukuns B/ dz 1, apgadajamo nav, vipam ir
8 klasu izgfiiba, strada gadijuma darbus mezizstrade, nopelna ik ménesi 400 eiro apnerd, ir agrak nesodits, administrativos sodus nav izcietis, jo nav
naudas Iidzekli, noliedz, ka vinam biitu jebkadas atkaribas, i vesels.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu, /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarfjuims, kads paredzets Krimnallikuma 185.panta pirmaja dala,
ir mazak smags nozieguns.

Saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro daju ka apsiidzeta atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist savas vainas atzisanu un tiesas s€de izteikto
noZelu par izdarto.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu ka apsiidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarfjuns
izdarits alkohola ietekme, ko apsiidztais atzina.

Krimnallikuma 185.panta pirmas dalas sankcija noteikti alternativi piemerojami pamatsoda veidi - brivibas atpensana vz laiku lidz diviem gadiem
vai Slaiciga brivibas atpensana, vai piespiedu darbs vai naudas sods.

Izvertgjot, kads soda veids pien€rojans apstdzetajam, tiesa gem vera izdarta noziedziga nodarjuma raksturu, izdarSanas veidu, sabiedrisko
bistanibu un radtto kaitSjumu, ka /pers. A/ izdarTjis tu mazak smagu noziegumu, vins nav atlidzinajis cietusajai radttos zaudgjunmus, ka art tiesa npem vera
apstdzeta personibu, raksturojosos datus, to vin$ nav agrak sodits, ir administrativi sodits, vipa attieksmi pret izdarito, ka vips atvainojas cietuSajam par
nodarito, cietusa SIA ,,/Nosaukums A/” parstavja /pers. B/ viedokli par apsiidztajam nosakamo soda veidu, kas nosakams piespiedu darbu veida un
to, ka sods nosakams individualizeti, tiesa atzist, ka no Kriminallikuma 185.panta pirméis dalas sankcija paredzgtajiem sodiem visatbilstosakais sods, kas



panaktu soda merki, bitu piespiedu darbs.

Tiesa nosakot soda meru pem vera, ka ir konstatéts atbildibu mikstino$s apstaklis — savas vainas atz€ana un izteikto noZl par izdarito, ir
konstatéts viens atbildibu pastiprino$s apstaklis — noziedzigais nodarfjums izdarits alkohola ietekme un tiesa atzist, ka lai sasniegtu soda merki, tas i sodit
par izdartto noziegumu un panakt, lai apsiidzetais pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjjumu izdaranas, /pers. A/ piemerojams sods piespiedu
darbs, ka i adekvats izdartajam noziedZigajam nodarfjumam un atbilstoss apstidzeta persoribai, audzinosaks par citiem Krimmalikuma 185.panta
pirmas dalas sankcija paredzetajiem sodiem

Apsidzetajanypers.A/ 2016.gada 27.maija piemerots drosibas lidzeklis - uztwrSanas notekta vieta (lietas 21.-22.Japa). DroSibas hdzeklis
apsiidzetajam nav grozams, nemot vera, ka apsiidzgtais nav parkapis drosibas idzekla nosacijumus un pildijis procesualos pienakumus. Tiesa at7ist, ka
$aja kriminalprocesa apstidzetajam pienerotais drosibas lidzeklis — uztureéSanas noteikta vieta, Iidz sprieduma stasanas speka i atstajans negrozts.

Cietust SIA ,,/Nosaukuns A/’ pirstiesas izmeklgSana pieteikusi kait€juma kompensaciju 254,10 euro (lietas 3.,9.lapa). Cietusas parstavis /pers.
B/ tiesas sedg to uztur€ja un lidza piedzit no apstdzeta.

Apsidzetais/pers. A/ cietusas pieteiktas kompensacijas apmeru atzina pilniba. Pie tadiem apstakliem tiesa atzist, ka cietusas pieteiktas
kompensacijas apmers ir pamatots un pieteikuns ir apmierinans, jo saskana ar Civillkuma 1779.pantu katram ir pienakuns atlidzinat zaudgjumus, ko
vips ar savu darbibu ir izdargis. Apstdzeta/pers. A/ izdartas noziedzigas darbibas ir tiesa c€lonsakariba ar cietusajai SIA ,,/Nosaukums A/’ nodarttajiem
zaudejumiem. Pamatojoties vz Kriminalprocesa likuma 352.panta ceturto daju, kura noteikts, ka kait€juma nodarttajs var labpratigi piekrist cietusa
noteiktajam kompensacijas apmeram, kompensacija par SIA ,,/Nosaukuns A/’ nodarto materialo kaitejunu nosakama 254,10 euro apnera.

Lieta ka lietiskais pieradjuns ir atzits CD disks, kas glabajas pie kriminallietas materialiem (lietas 16.-17.lapa). Kriminalprocesa likuma 135.panta
otra dala nosaka, ka par dokumentiem pieradijuma nozime kriminalprocesa uzskatami art datorizetas informacijas nesgji, ar skagu un att€h fiks€josiem
tehniskiem lidzekliem izdariti ieraksti, kuros saturiski fiks€to informaciju var izmantot ka pieradijunu. Tiesa konstate, ka saskana ar mngto likuma normu
CD disks atzistans par dokumentu, kur§ saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu, glabajams pie kriminallietas.

Nemot vera ieprieks mingto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 512.,520.,527.-530.pantu tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdar§ana, kads paredzets Krimnallikuma 185.panta pirmaja dala un sodit ar piespiedu darbu
uz 100 (viens simts) stundam.

Drosibas lidzekli — uzturésanas noteikta vieta, atstat negroziu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,,/Nosaukums A/”, registracijas numurs 40003264397, juridiska adrese
Kronvalda bulvaris 3, Riga, kait€juma kompensaciju 254,10 euro (divi simti piecdesmit Cetrus eiro, 10 centi) apmera.

Dokumentu - CD disku glabat pie kriminallietas materialiem.

Spriedunu var parstdzet 10 (desmit) dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Valmieras rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejaniba 2016.gada 1.septembris.

Tiesnese G.Krievina
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