Lietas Nr. C31300816
Lietas artiiva Nr. C-2582-17/24

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2017.gada 8.marta

Rigas pilstas Pardaugavas tiesa: tiesnese E. Stelte- Auzina,
rakstveida procesa izskatija civillietu AAS “Baltijas Apdrosinasanas Nams” maza apnera prasiba pret /pers. B/ par izmaksatas apdrosinaSanas
atlidzbas piedzinu regresa kartiba.

AprakstoSa dala

[112016.gada 7.septembri AAS “Baltijas ApdroSinaSanas Nams™ (turpmak — prasttaja) versas Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas tiesa ar
maza apmera prasibu pret /pers. B/ (turpmak — atbildetajs) par izmaksatas apdroSinasanas atlidzbas piedzinu regresa kartiba.

Prasiba pamatota ar Sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdros§inaSanas likuma 18.pantu, 31.panta otro daju
un desmito dalu, 41.panta pirs dalas 1.punkta “d” apakspunktu, Civilprocesa likurma 33.pantu, 41.panta pirmo daju un 30.3 nodalu.

Prastaja Iodz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prasitajai zaud&jumus 871,27 euro apnera, prastajas samaksatos tiesas izdevumus,
ka arT atztt prastajas tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent likumiskos 6 % gada no piedzitas, bet nesamaksatas parada
summas.

Maza apnera prasiba noradts, ka 2015.gada starp pusém tika noslegts sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas standartliguns, par ko prastaja ir izdevusi polisi Nr.SNB187322, saskana ar kuru prastaja apdroSingja transportlidzekla /TL marka/
208, valsts registracijas Nr./TL numurs/, pasnieka civiltiesisko atbildibu.

2015.gada 29.april prastaja sanema OCTA apdro§inasanas atlidzibas pieteikumu, saskana ar kuru prasiajai tika pazigots par celu satiksmes
negadijumu, kura izrais8ana prasitaja, saskana ar OCTA likuma 31.panta pirmo dalu, par vairiigo atzina atbildetaju.

Prasttaja norada, ka atbildétajam, ka personai, kas nepretende uz apdroSinasanas atlidzibu, saskana ar OCTA likuma 36.pantu, bija pienakums
desmit dienu laika péc ceju satiksmes negadjuma iesniegt savu saskanota pazinojuma eksemplaru, tacu atbildétajs nav sniedzis nekadus paskaidrojumus
par celu satksmes negadjuma apstakliem Nemot véra mincto prastdja, pamatojoties uz OCTA likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta “d”
apakspunktu2015.gada 22.septermbrinosiitja atbildétajam regresa pieteikumu, ar kuru Iidza athidzinat cietuSajam transportlidzeklim nodarftos
zaudejumus 871,27 euro apnera, tacu atbildetajs zaudgjumus nav atfidzingjis. Prasttajs no atbildétaja 2015.gada 7.oktobrT oktobrT sagéma pieprasjumu
par lietas materialu izsnieg§anu, 2015.gada  20.oktobrT iesniegumu, kurd norada, ka nepiekrit celtajai regresa prasibai, jo saskanota pazigojuma
eksemplaru atbildétajs prastajam nav iesniedzs savas slinibas dél. 2015.gada 7.decenbri prasitajs no atbildétaja sanéma kart€jo iesniegumu, kura
atbildétajs apstrid cietuSajam transportlidzeklim negadijuma rezultata nodartos zaud&jumus un ari izmaksatas apdro§inasanas atlidzbas apméru. Prasitaja
2015.gada 18.decembri nosiitija atbildétajam atbildi uz pretenziju.

[2] 2016.gada 28.novembr1 Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa sagemti atbildetaja paskaidrojumi, kuros norads, ka atbildétajs prasibu
neatzist. Iebildumus pamato ar OCTA likuma 37.panta dalu, Ministru kabineta 2005.gada 12.aprila noteikumu Nr.251 “Transporthidzeklu tehniskas
ekspertizes un tehnisko ekspertu sertific€Sanas noteikuni 2.5 punktu.

[3] Ta ka lietas dalibnieki nav logusi lietas izskatiSanu tiesas sede, ka ar tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sed€, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem i saviaicigi pazinots.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lietas materialiem pievienota obligata civiltiesiska apdroSinasanas standartliguma izriet, ka 2015.gada 20.janvaristarp pusém tika noslegts
sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas ligums Nr.SNB187322, saskana ar kuru prastaja apdro§inaja
atbildétajam piederoso transportlidzekli /TL marka/ 208, valsts registracijas Nr./TL numurs/. Apdro§ina$ana veikta par laka periodu no 2015.gada
20 janvara lidz 2015.gada 22.aprilim

Saskana ar lietas materialiem pievienoto saskanoto pazinojumu par celu satiksmes negadjumu, 2015.gada 16.februartnotika celu satiksmes
negadfjums  starp /pers. D/ piederoso transportlidzekli /TL marka/, ar valsts registracijas Nr./TL numurs/ un atbildétajam /pers. B/ piederoso
transportlidzekli /TL marka/ 208, valsts registracijas Nr./TL numurs/, kura izraisitaja ir automasinas /TL marka/ 208, valsts registracijas Nr./TL nunmurs/
vaditajs /pers. B/.

/pers. D/ piederosajam transportlidzeklim /TL marka/ nodartos zaud€jumus 871,27 euro apnméra aprekingjis sauszemes transportlidzeklu
tehniskais eksperts /pers. F/, sertifikata Nr.AA 274, apdro§inasanas atlidzibas izmaksu lieta, apstridot aprekinu, jauns nav pieprasits, ka ari nav iesniegts
savs aprekins. Lietas materialiem pievienotais 2015.gada 8.jinija AS “Swedbank” maksajuma uzdevuns apliecina, ka prasitaja ir izmaksajusi SE “Ergo
Insurance” Latvijas filialei apdro§inasanas athdzibu 871,27 euro apmera.

[5] Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta “d”
apakspunktu apdro$inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vaditaju, kas celu satiksmes negadfjuma nodarfis zaud&jumus tresajai
personai, ja tas nav iesniedzis aizpilditu saskanoto pazinojumu $aja likuma noteiktaja kartba vai nav sniedzis informaciju par celu satiksmes negadjuma
apstakliem apdrosinatajam pec ta pieprasjuma.

Nemot véra mnétas normas regulejumu, lieta iesniegtos pieradjumus par atbildétaja vainu celu satiksmes negadijuma izraisiSand un apstakli, ka art
pieradjumus par apdrosinasanas atlidzibas izmaksu un to, ka atbildetajs ne vienu pieradijumu saviem iebildumiem nav iesniedzs, tiesa atzist, ka prasiba



par apdros$inasanas atlidzibas piedzigu 871,27 euro apneéra ir pamatota un apmierinama.
[6] Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, atzistamas prasitajas tiesbas sapgemt likumiskos 6 (seSus) nokavejuma procentus gada no
atbildétaja par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

[7] Apmierinot prasibu, atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai un otrajai dalai, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas
izdevumi — tas samaksata valsts nodeva 130,69 euro apmera un ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi 4,70 euro, kopa — 135,39 euro.

[8] Ta ka kopgja ar lietas izskatSanu saistito izdevunmu summa par prasibas pieteikuma noraksta nostitiSanu atbildétajam un tiesas pazigojumu
nosiitiSanu pus€m ir 7,52 euro, tiesa at7ist, ka ar lietas izskatiSanu saistto izdevumu dala, kuru nav sedzis prastajas veiktais maksajums, t.i. 2,82 euro
apmera, par labu valstij ir piedzenams no atbildétaja.

[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildetajam nosakams labpratigs spieduma izpildes terming 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 42., 189. — 193., 195., 204., 204!, un 250.% pantu, tiesa

nosprieda:

AAS “Baltijas ApdrosinaSanas Nams” prasibu pret /pers. B/ par izmaksatas apdrosinasanas atlidzibas piedzinu regresa kartiba apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu AAS “Baltijas Apdrosina$anas Nams”, vienotais registracijas Nr./registracijas
numurs/, galveno paradu 871,27 euro un tiesas izdevumus 135,39 euro, kopa 1006,66 euro (viens tikstotis sesi euro un 66 centi).

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatiSanu saistitos izdevunus 2,82 euro (divi euro un 82 centi)
apnera.

Atzit AAS “Baltijas Apdro$inasanas Nams™ tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt no /pers. B/ 6 (seSus) procentus gada no piedzitas
galvena parada summas, nosakot, ka procentu pieauguns apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzumns sasniedzis kapitala lielumu.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes termimu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Dokuments, kas apliecina ar lietas izskatiSanu
saistito izdevumu samaksu valsts laba, iesniedzams Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas kanceleja.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjai, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas
tiesa.

Tiesnese E.Stelte- Auzina



