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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
2016.gada 5.decembri, Bauska

Bauskas rajona tiesa

tiesnese I.Tikuma izskatijusi rakstveida procesa civillietu SIA ,Julianus Inkasso Latvija” maza apmera prasiba pret /pers. C/ par naudas
piedzinu,

konstatg&ja:

SIA , Julianus Inkasso Latvija” (turpmak — Prasitajs) c€la tiesa maza apmera prasibu pret /pers. C/ (turpmak — Atbildétaja) par naudas piedzinu.
Prasibas pieteikuma noradts, ka 2008.gada 23.julija starp AS “Swedbank™ un Atbildeétaju (klienta Nr.10562384) tika noslegts Iiguns par Paterina
kredtta (aizdevuma) izsniegSanu un izmantosanu (turpmak — Liguns). Parakstot Ligunu, Atbildetaja piekrita Liguma noteikumiem, tai skaita, art Ligumam
saistoSajam grafikam.

Saskana ar Liguma noteikumiem Atbildetajai bija janodrosina Atbildétajas privatkonta nepiecieSamo naudas fidzeklu apnmers aizdevuma summas un
procentu samaksai ikmenesa aizdevuma atmaksas un procentu maksajuma datuma.

AS “Swedbank” veica Atbildetaja privata konta stavokla analizi un konstatgja, ka Atbildétaja nepapildina savu privato kontu un banka nav sp&jiga
veikt ieturéjumus no Atbildetajas privata konta aizdevama summas un procentu par aizdevuma lietoSanu samaksai un tadgjadi Atbildetaja nepilda Liguma
noteikumus. Analizes laka tika konstatéts, ka izmantota un neatgriezta kredita (aizdevuma) summa i 850,42 euro, procentu parads par aizdevuma
izmantoSanu 45,67 euro.

AS “Swedbank”2011.gada 30.septembri cedgja prasjunna tiesibas, kas izriet no Liguma, Prasttajam ar tiesibam prastt nokavejuma procentus,
zaud&junus un citus blakus prasjunws, kas radusies Liguma neizpildes rezultata, pazinojot Liguma izbeigSanas datunm 27.07.2010.

Prasttajs izsitfis Atbildetajai AS “Swedbank” Pazipojunm par prasjuma tiesibu pret Atbildetaju cedéSanu Prastajam, kas uzskatams par
Pazinojunu par prasijuma tiesibu cesiju saskana ar Civillikuma 1804.pantu, un pazinojunu par paradsaistibam

Prastajs prasibas iesniegsanas bridi aprékina likumiskos nokav&juma procentus, kas ir 6 procenti gada t.i. 0,01644% diena par katru kavéto
dienu, no liguma izbeigSanas datuma fidz 2016.gada 18.martam

Prasiba pamatota vz Civillikuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1759., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805., 1934., 1943 .pantu.

Lidz piedzt no Atbildetajas galveno paradu 850,42 euro, likumiskos procentus 288 euro, procentus par aizdevuma izmantosanu 45,67 euro,
tiesas izdevumus, noteikt tiesibas Prasitajam lidz sprieduma izpildei sagent  likumiskos 6% gada no galvena parada. Prasitajs neliidz uzklaus®anu tiesas
sede.

Civilprocesa likuma (tupmak — CPL) 56.panta pickta dala nosaka, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada péec tas deklarétas
dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav
noradijusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklaretaja dzivesvietas
adresé, deklaracija novaditaja papildu adresé vai $is personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu.

Par prasibu Atbildetajai pazinots ar ierakstitu vestuli uz deklarétas dzivesvietas adresi, izskaidrojot procesualas tiesibas un pienakumus un dodot
terminu paskaidrojumu iesniegSanai (lietas 40.lapa).

Atbildetaja nav sniegusi rakstveida paskaidrojunu par prasibu. Sffjums sagents atpakal ka neizsniegts.

CPL 56.panta otrd dala nosaka, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi, deklaracija
noradito papildu adresi, fiziskds personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sanemta
izzina par sitijuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosititi atpakal, pats par sevi neietekmeé dokumentu pazinosanas faktu.

Par lietas izskatSanas datumu rakstveida procesa, sprieduma sagensanas datumu pusém pazigots ar 2016.gada 28.jinija pazipojumiem (lietas 43.-
44 Japa). Atbildetajai pazinojuns nosittts uz deklarétas dzives vietas adresi.

Tiesa atzist, ka par procesu Atbildetajai ir pazinots CPL noteikta kartiba, jo tiesas dokumenti tika nosiititi uz Atbildetajas deklarétas dzives vietas
adresi, kur vipai bija pienakums bt sasniedzamai. Tiesai nav zinami nekadi apstakli, kas neatkarigi no Atbildetajas gribas bijusi Skérslis vipai sagemt
dokumentus deklarétaja dzves vieta.

Tiesa atzist, ka lietu iesp&jans izskattt rakstveida procesa. Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesei.

Prastajs sniedza papildus paskaidrojunus (lietas 45.lapa). Norada, ka Prasttajs 17.10.2011. un21.01.2014 izsiitija Atbildetajai pazigojuns par
prasfjumu tiesibu cesiju un pazinojunmus par paradsaistibam, nostitSanu apliecina Latvijas pastam nodoto stiffjumu saraksti.

Parbaudijusi un noveértejusi rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba apmierinama.

Chvillikuma (turpmak — CL) 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatjautas darbibas, vai péc
likuma.

CL 1511.pants nosaka, ka ligums plasaka nozimé ir ikkatra vairaku personu savstarpéja vienosanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozisanu vai izbeigsanu. Ligums Sauraka, Seit pienemtd nozimé ir vairaku personu savstarpéjs ar vienosanos pamatots
gribas izteikums, kura mérkis ir nodibinat saistibu tiestbu (1401.p.).

CL 1943 .pants nosaka, ka aiznemejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanemis.

CL 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijjumu, vai likumu, saskana ar CL 1757.pantu,



noligstot procentus, janoteic to apmeérs.

Saskana ar CL 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.p.)
lietosanas atvélejumu vai kavejumu, saméra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgumu.

Saskana ar CL 1946.panta pirmo dalu procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi norunati vai ja paradnieks pielaidis
nokavéjumu.

Lieta i pieradis, ka 2008.gada 23.jilija starp AS ,.Swedbank™ ka aizdev&ju (turpmak — Banka) un Atbildétaju ka aizmeémeju noslegts Paterina
kredtta figums (turpmak — Ligunrs, lietas 10.lapa), kura puses vienojusas par figuma priekSmetu, norekinu kartibu, saistibu neizpildes sekam Liguna ka ta
1T dala ietilpst Patérina kredita noteikumi (turpmak — Noteikum, lietas 11.lapa). Velama aizdevuma summa Liguma noteikta Ls 1200. Par aizdevuna
lietoSanu noteikta procentu likme 18%, gada procentu likme 21,13 %, procentu atmaksasanas kartiba noteikta Noteikumu 4.punkta. Liguma noteikts, ka
ikmenesa aizdevuma un procentu atmaksa veicama menesa 12.datuma. Atbilstosi Noteikunmu 5., 6.punktam aizdevums un procenti p&c noteiktas likmes
jaatmaksa saskana ar grafiku, samaksa notiek, Bankai norakstot attiecigu naudas summu no Atbildétajas konta. Atbildétajai janodrosina sava konta
nepiecieSamo naudas fidzeklu apmers aizdevuma un procentu maksajuma datuma. Aizdevuma terminS noteikts 2011.gada 12 jilijs.

Tiesa atzist, ka lieta nav strida par to ka Banka Atbildeétajai aizdevunmu Ls 1200 izsniegusi, minétais fakts redzans kredita izraksta 08-090289-PT
(lietas 33.-36.1apa). Kredtta izraksta ir redzamas katra menesT aprékinatas maksajamas aizdevuma un procentu sumnmas.

CL 1828.pants paredz, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu.

CL 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais smagums, ne ari
veélak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaudejumus.

Tiesa atzist, ka starp Banku un Atbildetaju tika noslegts aizdevuma Iigus. Liguims nav apstridéts. Saskana ar CL 1587. un 1828 .pantu Atbildetajai
bija japilda uznemtas saistibas- javeic azdevuma un procentu maksajum atbilstosi pieligtajai kartibai, ieverojot noteiktos samaksas veik$anas termigus un
kartibuy, t.i., katra ménesa 12.datuma nodrosinot konta nepiecieS$amos naudas lidzeklus aizdevuma un procentu segsanai.

CL 1589.pants paredz, ka vienpuséja atkapsanas no liguma pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to
zinamos apstaklos atlawj likums, vai ari kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Noteikumu 7.4.1. apaks$punkts paredz Bankai tiesibas vienpusgji atkapties no Liguma un pieprast saistibu pirmstermina izpildi, ja aiznéngjs ilgak
par 30 dienam nokavé grafika noteiktos aizdevuma vai procentus samaksas termigus.

Tiesa atzist, ka tiesiba vienpusgji atkapties no Liguma ir pieligta.

No kredtta izraksta, kas izdrukats 2016.gada 3.maija (lietas 33.-36.lapa), redzams, ka aizdevuma atmaksas un procentu maksajumi nav veikti
katra ménesa 12.datuma, aizdevuma un procentu maksajumi nav veikti 2010.gada 12.maija, 12.junija, 12.jilija, lidz ar ko secinans, ka Atbildétaja nav
pildjusi Liguma noteikumus un nav nodrosingjusi konta katra ménesa 12.datuma naudas fidzeklus aizdevuma un procentu maksajuma segsanai.

CL 1838.pants paredz, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Pienakunms pieradit faktu, ka samaksa veikta, gulstas uz Atbildétaju, ja vina to apgalvo. Tiesa nav sniegti paskaidrojumi un pieradijumi, kas noraditu
uz tadiem apstakliem ka saistibas biitu pilditas atbilstosi pieligtajam

Banka apliecingjusi, ka 2010.gada 27 jilija atkapas no Liguma (lietas 37.lapa).

No kredtta izraksta i redzams, ka 2010.gada 27.julija ir noradits neatmaksats aizdevama pamatsummas atlkums Ls 597,68, p&c 2010.gada
27 julija partraukta kméneSa maksajumu uzskaitiSana, kas liecina, ka minétaja datuma fikséta vienpusgja atkapsanas no Liguma.

Tiesa atzist, ka Bankai 2010.gada 27.jilija bija tiesibas vienpusgji atkapties no Liguma, jo Atbildetaja nepildja saistibas, pamatsummas maksajumi
nebija maksati no 2010.gada 12.majja.

Saskana ar Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta un Civillietu tiesu palatas tiesneSu 2009.gada 2.jtlija kopsapulces emumuy, vienpusgji
atkapjoties no figumiem, kreditori atbilstosi figumu noteikumiem ir tiesigi pieprast visas aizdevuma summas, ka arT procentu un figumsoda samaksu.
Tiesiska attieciba ka pusu pienakumu un tiesibu kopuns pastav Iidz saistba noteikto tiesibu un pienakumu pilnigai izpildei, tostarp Iidz procentu un, ja
pieligts, igunsoda samaksai.

Lidz ar to tiesa atzist, ka, vienpusgji atkapjoties no figuma, aizdev&jam ir tiesibas pieprast visu aizdevuma summas un citu figuma noteikto
maksajumu samaksu, negaidot galigo saistibas izpildes termigu, kas ietverta figuma.

Tiesa atzist, ka Banka ar 2010.gada 27 jiliju ir vienpusgji atkapusies no Liguma.

CL 1793.panta 3.punkts paredz, ka prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darjuma,
vienalga, vai kreditors to nosledzis uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.

Saskana ar CL 1798.pantu par cesijas prieksmetu var but visadi prasijumi, vienalga, vai tie izriet no liguma, vai neatlautas darbibas,
starp tiem ari tadi, kuriem vél nav iestajies termins, ka ari nosaciti un pat nakami un nedrosi.

CL 1805.pants paredz, ka cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiestbam un uz $§a pamata rikoties ar prasijumu, cedet to
savukart citam un izlietot to pret paradnieku.

Lieta pieradts, ka Banka un Prastajs 2011.gada 30.septembrt nosledza Cesijas figumu Nr.SWED-4, ar kuru Banka ced&ja Prastajam savas
prasjuma tiesibas pret fiziskam personam saskana ar 1.pielikuma sarakstu. Ar izrakstu no 2011.gada 30.septembra Cesijas liguma Nr.SWED-4
Pielikuma Nr.1 pieradts, ka Prasitajam cedétas Bankai piederosas prasijuma tiesibas pret Atbildétaju, kas izriet no Liguma (lietas 13., 20.lapa).

Ar minétiem rakstveida pieradjumiem ir pieradits, ka prasijuma tiesibas pret Atbildétaju, kas izriet no Liguma, ar 2011.gada 30.septembri ir
nodotas Prasttajam, kas saskana ar CL 1805.pantu ir tiesigs izlietot prasjumu pret Atbildetaju.

Atbilstosi Komerclikuma 389.pantam, ta ka viena no ligunsledzgjpusém ir komersants, tad darfjums, proti, Ligums, ir atzistams par
komercdarfjumui.

Tiesa atzist, ka attiecha uz Prasitaja prasjuma tiesbam i piemerojamas Komerclikuma normas, kas nosaka, kada kartba komercdarijunu
dalibnieki var aizsargat savas aizskartas tiesibas un ar likumu aizsargatas intereses, taja skaita tiesibu normas, kas nosaka prasibas noilgumu, proti
Komerclikuma 406.pants, kas paredz noilguma termimu prasjumiem, kas izriet no komercdarjumiem, un tas ir tris gadi.

Sakara ar vienpusgju atkapSanos no Liguma ar 2010.gada 27.juliju noilguma termins skaitams no §1 datuma.

Nemot vera, ka prasiba tiesa celta 2016.gada aprili, lai konstat€tu, ka noilgums nav iestajies, nepiecieSams konstatet, vai pastav kads apstaklis,
kas partrauc noilgumu.

Atbilstosi CL 1905.pantam atgadinajums paradniekam partrauc noilgumu.

Lieta pieradits, ka 2011.gada 17.oktobrT un 2014.gada 21.janvart Prasttajs Atbildétajai nosiitfja atgadinajumus par saistibam (lietas 17.-18., 46.-
53.lapa), kas partrauc noilgunmu.

Tadejadi ir pieradtts, ka noilgums partraukts un Atbildetajai saistiba ir jaizpilda.

Prasitdjs norada, ka aizdevuma pamatsummas parads ir 850,42 euro (Ls 597,68) Sada summ uzskaitita kredita izraksta ka nesamaksata
pamatsumma uz 2011.gada 30.septembri un atbilst cesijas figuma pielikuma Nr.1 noradttajai ced@tajai galvena parada summai, un noligto procentu



parads ir 45,67 euro (Ls 32,10).

Prasttajs norada, ka samaksa nav veikta. Atbildetaja nav iesniegusi pieradijumus, ka saisfibas izpildjusi pilniba vai lielaka apmera neka to norada
Prasitdjs.

Saskana ar CL 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, art bez noteiktds norunas, uz likuma pamata, par katra parada samaksas
nokavejumu, kaut art pardads pats par sevi biitu bezprocentigs, Sadus procentus sauc par nokavéjuma procentiem.

CL 1765.panta pirma dala paredz, ka gadijuma, ja likums nosaka aprekindt likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Ir atzats, ka no iguma izbeigSanas briza kreditoram ir tiesibas uz likumiskajiem procentiem saskana ar Civillkuma 1753.pantu (Augstakas tiesas
Senata 2013.gada 30.janvara spriedums lieta Nr. SKC — 644/2013).

Tiesa atzist, ka §is tiesibas kreditoram ir neatkarigi no ta, vai notikusi vienpus€ja atkapS$anas no figuma, vai i iestajies iguma noteiktais saistibu
izpildes termis.

Tiesa atzist, ka Prasitajam ir tiesibas sagemt procentus par aizdevuma samaksas nokav&jumu no aizdevuma summas, kura nav samaksata, kops
iestajas aizdevuma atdoSanas termins.

Prastajs aprekinajis likumiskos procentus no 2010.gada 27.julija idz 2016.gada 18.martam 288 euro apmera, rékinot tos no aizdevuma parada
850,42 euro, pienerojot likmi 6% gada.

Lieta nav sniegti pieradjumi, ka likumisko procentu aprékinasanas perioda Atbildetaja biitu izpildijusi saistbu atmaksat aizdevamu pilriba vai kada
dala, Iidz ar ko Atbildetajai jaizpilda saistiba par aizdevuma pamatsummas 850,42 euro, noligto procentu 45,67 euro un likumisko nokavejuma procentu
288 euro samaksu un prasiba apmierinama.

CPL 195.pants paredz, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu tiesa ta rezolutivaja daja norada... prasitaja tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apméru.

Tiesa atzist, ka ir pamatots Prasitaja lugums par tiesibam sanemt no Atbildétajas likumiskos 6% gada no nesamaksatas aizdevuma summmas.

CPL 33.pants nosaka, ka tiesasands izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas vesanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi. CPL 39.panta pima dala nosaka, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir; tai
skaita, ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkosSanu saistitie izdevumi (5.punkts).

CPL 41.panta pima dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Tiesa atzist, ka no Atbildétajas Prasitaja laba piedzenama valsts nodeva 177,61 euro (CPL 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,a” apakspunkts 15%
no 1184,09 euro), ar lietas izskatianu saisfitic izdevumi- ar prasibas pieteikuma noraksta un paznojumu piegadasanu un izsniegSanu saisfitie izdevumi
4,70 euro.

Pamatojoties uz CPL 41., 56., 56.1, 74.,93., 189., 193., 195., 204.1, 250. Bpantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr.40003717522, aizdevuma
paradu 850,42 euro, procentus par aizdevuma izmantoSanu Iidz 2010.gada 27 jilijam45,67 euro, likumiskos nokav&juma procentus no 2010.gada
27 julija idz 2016.gada 18.martam 288 euro, tiesas izdevumus 182,31 euro, kopa 1366,40 euro (viens tikstotis tris simti seSdesmit sesi eiro 40 centi).

Atzxt SIA ,,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr.40003717522, tiesibas sagent no /pers. C/, personas kods /personas kods/, likumiskos
6 (seSus) procentus gada no nesamaksatas parada pamatsummas lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Samaksa veicama SIA , Julianus Inkasso Latvija” konta AS , Swedbank” Nr.LV61HABAO0551008868793.

Noteikt Atbildetajai termigu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstdzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadSanas dienas - 2016.gada
5.decembra, apelacijas stidzbu iesniedzot Bauskas rajona tiesa.

Tiesnese 1. Tikuma



