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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Cesis 2015. gada 27. jinija

Cgsu rajona tiesa

tiesnese A. Berzina

ar tiesas sedes sekretari B. Zili,

atklata tiesas sedg izskafija civillietu - Akciju sabiedribas ,,DNB banka” prasiba pret /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ par parada
piedzigu.

Apraksto$a dala

2014. gada 26. augusta tiesa sagemts Akciju sabiedribas ,,DNB banka” prasibas pieteikuns pret /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ par
parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka saskana ar 2006. gada 15. maija Kredita figumu Nr.4356/6P17 (turpmék — Kredtta ligurs), /pers. A/
(turpmak — Kredinéneja) AS DnB NORD Banka (turpmék — prasitajs) tika izsniegts kredits EUR 39800.00 apmera ar darbibas terminu lidz 2026.
gada 14. maijam, ar bazes procentu likmi ero 6 méneSu EURIBOR, kas iepriekséja darba diena pirms figuma slégsanas — 3.064% gada + papildus
procentu 2% gada.

Saskana ar Kredtta iguma 1 dalas 9.1. punktu no Kredtta figuma izrietoso saistibu izpilde tiek nodrosinata ar hipoteku vz atbildétajiem
piederoSo nekustamo Tpasumu, par ko 2006. gada 15. majja noslegts Kilas figums Nr.4356/6P17-1 (turpmak — Kilas figus).

Saskana ar Kilas figumu par labu prastajam atbildétaji iekia viniem piederoso nekustamo pasumu — katram piederoso ' domajamo dalu no
nekustama pasuma — dzivokla pasuma Nr.14, kas atrodas Riga, VirsaiSu iela 9, Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijums Nr. /mumurs/, kadastrs
Nr./numurs/.



Prasiba noradits, ka kilas devgja /pers. F/ /mirSanas datums/ir mirusi.

2006. gada 15. maija noslegts Galvojuma Iigums Nr.4356/6P17-2 (turpmak — Galvojuma figuns) starp prasitaju un /pers. D/.

Saskana ar Civillikuma 1716. pantu un Kredtta figuma II dalas noteikumu 10.1. punktu, ja Krediinémgjs neveic maksajumus saskana ar
grafiku, ka arT sakot ar desmito dienu no Bankas vienpus€jas atkapSands no Liguma, Kredmémejs maksa Bankai figumsodu 0.3% diena no
nesamaksatas sumnas.

Par cik Kreditnengja kaveja pamatsummas maksajumus no 2009. gada 15. janvara un procentu maksajunmus no 2008. gada 15. septembra,
Tigumsods 0.3% apmera uz 2009. gada 8. decembri sastada EUR 2436.97. Nesamaksatais igumsods aprékinats no 2009. gada 6. augusta idz 20009.
gada 8. decembrim.

Saskana ar Civillikuma 1757. un 1765. pantu, Kredita figuma 3.punktu un IT dalas 4.1.punktu tika noteikta procentu likme, kas Kreditnémgjam
bija jamaksa saskana ar grafika noteikto apmeru un datumiem.

Kredigemejs kave procentu samaksu no 2008. gada 15. septembra, Iidz ar to uz 2009. gada 15. decembri kavetie figumiskie procenti par
aizdevuma lietoSanu sastada EUR 2390.87. Nesamaksatie igumiskie procenti aprekinati par laika periodu no 2008. gada 16. augusta lidz 2009. gada
15. decembrim, kad vienpusgji izbeigts figus.

Saskana ar Civillikuma 1589.pantu un Kredtta iguma II dalas 10.5.punkta 2.apaks$punktu, Banka var vienpusgji atkapties no figuma un prasit
Kredinémeja pirmstermina figuma saistibu izpildi, ja Kredinénejs ilgak ka 30 dienas neveic vai neveic pilna apmera maksajumus saskana ar grafiku.

Saskana ar Kredtta iguma IT dalas 10.5. punkta 2.apaks$punktu, prasitajs vienpusgji atkapas no Kredtta liguma ar 2009. gada 15. decembriun
saskana ar Kredtta figuma 10.6. punktu pieprasa kredita atmaksu un citu Kredita iguma noteikto saistibu izpildi. Parads uz 2009. gada 15. decembri
sastadija EUR 42529.53 ko veido pamatsumma EUR 37701.69, kavetie procenti par kredtta izmantoSanu EUR 2390.87 un ligunmsods EUR 2436.97.

2009. gada 15. decembrT atbildétajiem tika nosifita ieraksfita vestule — pirmstiesas bridinajuns Nr.207-p/09 par parada saistibam un tika
nolikts termin$ parada samaksai.

Atbildetaja/pers. A/ pirmstiesas bridinajumu ir sapemusi 2009. gada 28. decembrd, /pers. B/ 2009. gada 24. decembri, /pers. C/ 2009. gada
decembrt un /pers. F/ 2009. gada decembri. Atbildétajam/pers. D/ nosititais bridinajums sagents atpakal ar noradi, ka beidzies siiffjuma glabasanas
laiks.

P&c 2009. gada 15. decembra ir veikti maksajumi kopsumma EUR 1113.01, kas novirziti procentu dzeSanai, lidz ar to saistibas pret prastaju
2014. gada 4. augusta sastadija EUR 41416.52, ko veido pamatsumma EUR 37701.69, procenti par kredtta izmantoSanu EUR 1277.86 un ligumsods
EUR 2436.97.

Saskana ar Kredtta figuma II dalas 7.3.punkta noteikumiem, prasttajs veica apdrosinasanas samaksu EUR 142.14 apnera, kas ir prasttajam
nodaritie zaud&jumi.

Prasttajs lidz at7tt tiesibas realizet atbildetajiem /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/ piederoso un par labu prastajam iekilato nekustamo tpaSumu
— dZivokla Tpasumu Nr. 14, kas atrodas /adrese/, neparsniedzot registrétas hipotekas apméru.

Prasttajs lidz piedzzt no atbildetajas /pers. A/, bet piedzinas neiesp&janibas vai dalgjas piedzinas gadijuma piedzt no /pers. D/ paradu EUR
41416.52, ko veido pamatsumma EUR 37701.69, procenti par aizdevuma lietoSanu EUR 1277.86, ligumsods EUR 2436.97, ka art ludz piedzit
zaudgjunuis EUR 142.14 un piedztt visus tiesaSanas izdevumus, noteikt prasitajas tiesibas sanent no atbildétajas 6% gada no nesamaksatas aizdevuma
pamatsummas par laiku lidz pilnigai sprieduma izpildei.



Prasiba pamatota ar Civillkuma 1., 5., 1278., 1280., 1286., 1290., 1309., 1319., 1587., 1589., 1652.panta 3.punktu, 1691., 1695., 1698.,
1716., 1717., 1720., 1722., 1753., 1754., 1755., 1756., 1757., 1764., 1765., 1934. un 1943 .pantu, 1946.panta pirmo daju, Civilprocesa likuma 1.,
5.,24.,34.,41.,127.,128., 129., 130. un 195. pantu.

Prasttajas Akciju sabiedribas ,,DNB banka” parstave no Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,JIMPERO LEX” /pers. J/ tiesas s€deé prasibu
uzturgja uz prasiba noraditajiem apstakliem un to pamatojunu. Noradia, ka ne atbildétaja /pers. A/, ne galvotajs nekadas iemaksas parada dzESanai nav
veikusi. Parstave paskaidroja, ka prasiba pret /pers. F/, kura ir V4 dalas iekilata nekustamia jpaSuma /adrese/ Ppasniece, nav tikusi celta, jo viga ir mirusi.
Prasttaja parstave noskaidrojusi, ka uz /pers. F/ kopipasuma dalu iekilataja nekustamaja pasuma neviena persona fpasuma tiesibas nav nostiprinajusi.

Atbildetaja/pers. A/ uz tiesas se&di nav ieradusies, paskaidrojumus par prasibu nav sniegusi. Prasibas pieteikums un tiesas pavéste nosiitita uz
atbildetajas deklargto dzives vietu, lidz ar to tiesa ir tiesiga prasitaja prasibu izskattt bez atbildétajas piedaliSanas tiesas s€de, saskana ar Civilprocesa
likuma 56. panta piekto dalu.

Atbildetaja/pers. C/ uz tiesas sedi nav ieradusies, paskaidrojumus par prasibu nav sniegusi. Prasibas pieteikums un tiesas paveste nosiitita uz
atbildetajas deklareto dzives vietw, idz ar to tiesa ir tiesiga prasitaja prasibu izskaftt bez atbildétajas piedaliSanas tiesas s€de, saskana ar Civilprocesa
likuma 56. panta piekto daju.

Atbildetajs/pers. B/ uz tiesas sedi nav ieradies, paskaidrojumus par prasibu nav sniedzs. Prasibas pieteikums un tiesas pavéste nosiitita uz
atbildetaja deklargto dzives vietu, fidz ar to tiesa ir tiesiga prasitaja prasibu izskattt bez atbildetaja piedalSanas tiesas s€de, saskana ar Civilprocesa likuma
56. panta pickto dalu.

Atbildetajs/pers. D/ vz tiesas se&di nav ieradies, paskaidrojumus par prasibu nav sniedzis. Prasibas pietelkuns un tiesas paveste nosifta uz
atbildetaja deklargto dzives vietu, lidz ar to tiesa ir tiesiga prasitaja prasibu izskattt bez atbildeétaja piedaliSanas tiesas sede, saskana ar Civilprocesa likuma
56. panta piekto dalu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta otro daju: ,/Tas, ka tiesas dokumenti piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzives vietas adresi,
un no pasta tick sagemta izzipa par stitjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nostiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu.”

Pie mn€tiem apstakliem tiesa atzist, ka atbildetajiem par tiesas sédi pazinots likuma noteiktaja kartiba un lietu var izskaftt bez atbildétaju /pers.
A/, Jpers. BY, /pers. C/, /pers. D/ piedalSanas tiesas sedg.

Motivu dala

Uzklausot prasttajas parstavi, parbaudot un novertgjot lieta esoSos rakstveida pieradijumus to kopung, tiesa atzist, ka prasiba par parada
piedzinu ir likuniiga, pamatota un apmierinama pilniba $adu apsverunu del.

Saskana ar Civillikuma (turpmak teksta — CL) 1587. pantu: ,, Tiesigi noslegts ligums uzliek lidzgjam pienakunu izpildit apsolto, un ne darfjuma
seviskais smaguns, ne ari vélak radusas izpild®anas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaud&junus.”

Ar lieta iesniegta 2006. gada 15. maija starp prasitaju un atbildetaju /pers. A/ noslegta kredita iguma kopiju Nr.4356/6P17 (lietas 11.-13.
lapa), maksajuma uzdevumu (lietas 18. lapa) prasitaja pieradijusi, ka ta izsniegusi atbildetajai /pers. A/ aizdevumu EUR 39800.00 apmera.

No atbildetajas /pers. A/ aizdevuma summa i piedzenana prasitajas laba, jo saskana ar CL 1943. panta nosacjumiem aiznéngjam jaatdod
tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs sagenis.



Pamatots ir prasfjums par procentu piedzinu, jo, saskana ar CL 1753. pantu: , Ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas
naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietosanas atvelgjumu .. .”” Bet saskana ar CL 1756. pantu: ,,Pienakuns maksat procentus pamatojas vai nu uz
tiesisku darfjumu, vai uz likumu.” Konkrétaja gadijuma puses, nosledzot Kredita ligumu, pieligusas atbildétajas pienakumu maksat procentus par faktisko
kredita summas izmantosanas laiku no izsniegtas un neatmaksatas kredta summas apnera.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitajas iesniegto parada aprékinu dala par procentu paradu.

Tiesa atzist, ka ir apmierinans art prasitajas liguns par ligunsoda piedzinu ligtaja EUR 2436.97 apnera, secinot, ka tas ir samerigs attieciba
pret pamatparada summu. Saskana ar CL 1717. panta nosacjumiem: ,,Ligumsodu var pievienot katram figumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ar1
citas vertibas. Ligunmsoda apmeru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu liehm, kadi paredzami no Iiguma neizpildSanas.” Savukart CL
1720. pants nosaka: , Kreditors var prast ka ligansodu, ta art Iiguma izpildSanu: ..2) ja Iigumsods bija norunats ne tik daudz par neizpild8anu vispar, ka
par neizpildSanu 512 laika.”

Ar lieta iesniegta 2006. gada 15. majja starp prasitaju un galvotaju noslegta galvojuma figuma kopiju Nr. 4356/6P17-2 (lietas 15. lapa)
prasitaja pieradfjusi, ka atbildétajs /pers. D/ — galvotajs uznémies no galvena figuma izrietosas maksajumu saistibas, ka pats paradnieks.

Saskana ar CL 1692. pantu: ,Galvojurms i ar figumu uzmemts pienakuns atbildet kreditoram par tre$as personas paradu, neatsvabinot tomer
pedgjo no vinas parada.” CL 1698. pants nosaka, ka: , Galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet ar1 par ta blakus prasjumiem, paradnieka
vainas vai nokavejuma de] nodarttiem zaud&jumiem un tiesas izdevumiem.”

Savukart saskana ar CL 1702. panta nosacfjumient: ,,Kad pret galvinieku ce] prasibu, vig$ var prast, lai kreditors griezas ar to paprieks pie
galvena paradnicka, ja piedzga no ta izdarama tikpat sekmiigi un viegli. ST tiesiba atkrt, ja galvinicks noteikti no tas atteicies. Par tadu atteikSanos
uzskatans jau arf tas, ja galvinieks uznenmas saistibu ka pats paradnieks.”

Saskana ar CL1692. pantu galvojuns ir ar figunu uznemts pienakuns atbildét kreditoram par tresas personas paradu, neatsvabinot tomer
péd&jo no vinas parada. Panta norné sniegta definicija norada, ka galvojuns ir ligums starp galvinieku un kreditoru, no ka secinams, ka ar galvojuma
ligumu tiek nodibinata atseviska saistiba starp kreditoru un galvinieku. Solidaras saistibas nodibinasanas definicija ir sniegta Civillikuma 1670.panta, kas
nosaka, ka par solidaru prasjums vai saistiba atzZistama tad, kad no vairakiem kreditoriem katrs var prast visu prickSmetu, vai kad no vairakiem
paradniekiem katram ir pienakuns visu izpildit. Savukart Civillikuma 1673.pants nosaka, ka Iigums solidaru saistibu nodibina tikai tad, kad Iidzgji to tiesi ir
noteikusi.

Galvotaju solidara atbildiba i noteikta Civillkuma 1699.panta, kas nosaka, ka vairakas personas, kas galvojusas par vienu un to pasu
paradnieku un vienu un to pasu paradu, atbild solidari.

Tadgjadi galvojumms i akcesora saistiba, kas kalpo par citas saistibas nodro§inajumu. Saja gadijuma starp atbildétajiem nepastav solidara
atbildiba, kaut gan no Civillikuma 1702.panta izriet, ka galvinieks ir subsidari atbildigs par paradnieka umemto saistbu. Galvojums pec savas biitibas ir
saistibu tiesbu pastiprinajuma veids, jo ar galvojumu ir saprotamas ligumiskas saistibas, ar kuram tre$a persona — galvinieks, uzemas atbildet kreditoram
par citas personas parada saistbam, tomer neatsvabinot paradnieku no vipa parada.

Galvojuma biifiba ir janem vera, arT vertgjot, vai atbildibu galvenajam paradniekam un galviniekam varétu uzlikt solidari. Civillikuma solidaras
saistibas bitiba ir raksturota ar izpildfjuma priekSmeta (darbibas, bezdarbibas, lietas) nedalanibu. Ja kada naudas summa tiek aizdota nedalti divam
personam, tad nav logiski vienu uzskatt par paradnieku, bet otru - par galvinieku. Abiem jabit solidariem paradniekiem no pasa sakuma. Solidarais
paradnieks, pec tam, kad apmieringjis kreditora prasjumu, var prastt no pargjiem atbilstosu atlidzibu (Civillikuma 1686. pants). Divu solidaru paradnieku
gadijumi tas nozin€ atlidzinato summu dalit uz puseém Turpretim galvojuma attiecibas galvinieks, kas sedzis paradu, var no galvena paradnieka prast visu
samaksato, kas Civillikuma 1692.panta, izteikts ar vardiem ,jneatsvabinot tomer pédgjo no parada”, proti, neatsvabinot paradnieku no vina uznemtas
saistibas.

Ieverojot noradtto, galvojuma un solidaram saistibam kopégja ir tada iezime, ka prasfjumu var verst gan pret vienu, gan otru (pie tam galvojuma
tas nav vispargjs noteikuns), un to var€tu saukt par procesualu idzbu, tacu ekonomiski, no materialo tiesbu viedokla, atSkirtba ir butiska: solidari
saistitie nes atbildibu, ko velak dala sava starpa, turpretim galvojuma galvinieks pilda akcesoru saistibu, kas layj lietot regresa prasibu pilna apmera.



Lid7igi nospriedis Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departaments 2012. gada 7.marta sprieduma lieta Nr. SKC-
115/2012 —Subsidara un solidara atbildiba galvojuma saistibas noradot tezi: ,;Galvojuma un solidaram saistibam ir procesuala lidziba, t.i., prasjunu var
verst gan pret galvinicku, gan paradnieku, tacu no materialo tiesibu viedokla atSkiriba ir btiska: solidari saisfitie nes atbildibu, ko velak dala sava starpa,
turpretim galvojumé galvinieks pilda akcesoru saistibu, kas layj lietot regresa prasibu pilna apmera.”

CL 1698. pants nosaka, ka: ,Galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet arT par ta blakus prasjumiem, paradnieka vainas vai
nokav&juma d€] nodarttiem zaud&jumiem un tiesas izdevumiem” Ta ka konkretaja lietd atbildetajs /pers. D/ ir galvotajs, tad nosakams, ka piedzinas
neiespgjanibas gadijuma no atbildetajas /pers. A/ piedzinu verst pret galvotaju.

Tiesa atzist, ka pamatoti prasttajs lidzs atzit prasitaja tiesibas realizet atbildetajiem piederoSo nekustamo tpasunu, kas iekilats ar 2006. gada
15. maija kilas figumu Nr. 4356/6P17-1, hipoteka 16. 05. 2006. registréta Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr. /numurs/.

Lieta nav strida par to, ka atbildétajiem /pers. B/, /pers. C/, /pers. A/ un /pers. F/ pieder katram %4 domfijama dala no nekustanma ipasuma
/adrese/. Lieta nav strida art par to, ka /pers. F/ ir mirusi /mirSanas daturs/. Prasiba pret /pers. F/ nav celta un lidz lietas izskafSanai neviena persona nav
nostiprinajusi pasuma tiesibas uz /pers. F/ piederoso nekustama ipasuma V2 domajamo dalu.

Tiesa atzist, ka nav pamata atteikt prastajam verst piedzinu uz iekiiato nekustamo PpasSumu, bet sprieduma izpilde $aja dala bis izpildama
ievérojot Civilprocesa likuma 560. panta pirmas dalas noteikumus par lietvedibas apturéSanu.

Saskana ar Civillikuma 1278. pantu, kilas tiesiba ir tada tiesiba uz svesu lietu (841.p.), uz kuras pamata ST lieta nodrosina kreditoram viga
prasjunu tada karta, ka vig$ var no tas dabit §2 prasfjuma samaksu. Kilas tiesiba ka lietu tiesiba lauj kilas némejam izmantot iekiato lietu ka parada
saisfibas nodro§inajumu, tadgjadi, ka vins var dabiit parada samaksu no pasas iekiiatas lietas vai no tas pardosana sagemtas naudas.

Katra Kilas tiesiba ir nepiecieSams prasjurs, par ko kila atbild (Civillikuma 1280.pants).

Atbilstosi Civillikuma 1290. pantam, Kilas tiesiba nodro$ina ne vien galveno prastjumu, bet arT ar to saistitos blakus prasgjumus.

Civillikuma 1319.panta ir noteikts, ka kilas nénejs, kuru paradnieks nav noteikta laka apmierinajis, var meklet sev apmierinajunu no iekiiatas
lietas un $aja nolika spert visus vajadzigos solus tas pardosanai.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2013.gada 10.oktobra sprieduma lieta SKC-166/2013 atzinis, ka atbilstosi Civillikuma
1278.pantam, Kilas tiesba ir nelpasnieka lietu tiesiba, kuras uzdevuns ir aizsargat kreditoru un dot vigam iesp&ju pardot paradnieka fpasumu, lai no
iegitajiem naudas fidzekliem segtu paradu. Atkariba no kilas figuma ietvertajiem noteikumiem, kilas tiesibas realizacija notiek vai nu Civilprocesa likuma
49.nodalas ,,Nekustama pasuma labpratiga pardosana tiesas cela", vai 50.nodalas ,,Saistbu bezstridus piespiedu izpildSana” kartba. Toner, ja
procesualu iemeslu dél tas nav iesp&jans, kilas némejs savu tiesibu aizsardzibai var versties tiesa prasibas kartiba.

Tiesa uzskata, ka pie apstakliem, kad atbildetaja /pers. A/ savas saistibas nav izpildjusi, kreditors — AS ,DNB banka” var celt prasibu par
Kilas tiestbas realizéSanu pret kilas devejiem, kuri ir nekustamu dzivokla pasumu /adrese/, kadastra Nr. /mumurs/ iekilajusi par labu AS ,)DNB bankari”,
nosledzot 2006. gada 15. maija kilas Tigumu Nr. 4356/6P17-1 un labpratigi piekritusi tam, ka no Kredtta figuma izrietoso saistibu izpilde tiek nodroSinata
ar hipoteku.

Atbildetajiem/pers. A/, /pers. B/, /pers. C/, /pers. D/ 2009.gada 15.decembri, 2012. gada 28. decembri nosiittti bridinajumi par neizpilditajam
saistibam pret prastaju (lictas 36. —44. lapas).

Lidz lietas izskat®anas dienai tiesa prastaja nav sapémusi parada atmaksu. Tiesas ieskatd, prastaja pamatoti lngusi tiesu atzit AS ,DNB
bankas” tiesibas realizet iekilato nekustamo Tpasumu.

Tiesa atzist, ka pamatoti prastajs ludzis piedzt ka zaud€jumus EUR 142.14, jo prasitdjs aiméngjas vieta vairakas reizes veicis nekustama



ipasuma apdrogindSanu. So pienakumu bija um@nusies atbildétdja /pers. A/ saskana ar Kredita liguma 11 dalas 7.3.punkta noteikumiem, bet netika
izpildgjusi. Par to, ka apdroSinasanas iemaksas veiktas, apstiprina lieta iesniegtie maksajuma uzdevumi (45.— 53. lietas lapas).

Tiesa atzist, ka apmierinot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmas dalas noteikumiem, pilniba apmierinams prastajas ligunms
par tiesas izdevunu piedzigu no atbildétajas, bet piedzinas neiesp&janibas gadjunmi no galvotaja prasitajas laba, kas ir valsts nodeva EUR 1411.91, ar
lietas izskatSanu saistitie izdevumi par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu EUR 14.09, kopa EUR 1426.00.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem atbildétajai nosakams termins labprafigai sprieduma izpildei — 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Prasttajai saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem nosakamas tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt
sesus procentus no simta gada no piedzta pamatparada, ievérojot CL 1763. panta noteikumus, ka procentu picauguns apstajas, kad vel nesamaksato
procentu daudzuns sasniedzis kapitala lichmu

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8. un 97. pantu tiesa

nosprieda:

Akciju sabiedribas ,,DNB banka” prasibu pret /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ par parada piedzinu un tiesbu atzZSanu verst piedzinu
uz iekilato dzvokla Ipasumu apmierinat pilniba.

Atz Akciju sabiedribas ,,DNB banka” tiesibas realizet par labu Akciju sabiedribai ,,DNB banka” iekilato nekustamo pasSumu — dzivokla
TpaSumu Nr. 14, kas atrodas /adrese/, kadastra Nr. /numurs/, neparsniedzot registrétas hipotekas apmeru.

Piedzt no /pers. A/, bet piedzinas neiespgjanibas gadijuma no /pers. D/ par labu Akciju sabiedribai ,,DNB banka” paradu EUR 41416.52,
taja skaita, pamatsummu EUR 37701.69, nesamaksatos procentus par aizdevuma lietoSanu EUR 1277.86 par laiku no 15.02.2009. Iidz 15.12.2009. un
ligunsodu EUR 2436.97 par laku no 06.08.2009. lidz 08.12. 2009., ka ar1 piedzt zaudgjumus EUR 142.14 un tiesas izdevamus EUR 1426.00,
pavisam kopa piedzt EUR 42984.66 (Cetrdesmit divi tikstosi devigsimt astondesmit Cetriexro un 66 centi), nosakot terminu labpratigai sprieduma
izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Noteikt Akciju sabiedribai ,,DNB banka” tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. A/, bet piedzinas
neiesp&janibas gadjumé no /pers. D/, seSus procentus no simta gada no piedzita pamatparada EUR 37701.69, ieverojot Civillikuma 1763. panta
noteikumuss, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehum.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Cesu rajona tiesa.

Tiesnese



