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Kurzemes rajona tiesa,

tiesnese Ilze Apse,

izskatija rakstveida procesa kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Krimmallikuma 312.panta otras dalas.

Aprakstosa dala

/pers. A/ izvairfjas no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas, -

2021.gada 15.maija plkst. 11.00 /pers. A/, znadans, ka 2018.gada 26.jinija speka stajies Kurzemes rajona tiesas 2018.gada 13 jinija spriedums
krimnallieta Nr.11360011818, ar kuru /pers. A/ atnpemtas transportlidzekla vadianas tiesibas vz Cetriem gadiem, ignorgjot ieprickS noradtto tiesas
nolemumu, kas aiziedz vadit transportlidzeklus, vadija traktoru MTZ-52L ar valsts registracijas numura Zimi /registracijas numurs/ Saldus novada
/Nosaukums A/ pagasta pa viet€jas nozimes celu no majam */Nosaukuns B/’ virziena uz /Nosaukums C/, Tidz vigu apturgja Valsts policijas darbinieks.

Tadgjadi /pers. A/ izvairfas no tiesas piespriesta tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjunm, kas paredzets Krimnallikuma 312.panta otraja dala.

Motivu dala

Saskana ar Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 12.panta 1. daju, kur noteikts, ka kriminllietas, kas nodotas tiesai padtrindta procesa
kartiba vai izskatSanai bez pieradijumu parbaudes, pirmas instances tiesa var izskattt rakstveida procesa, kriminallieta tiek izskafita rakstveida procesa.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta otro dalu, tiesa izskaidrojusi pieradijumu parbaudes neizdarSanas procesudlo bifibu un sekas, tas T,
ka $adu spriedunm apelacijas kartiba var parstidzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem

/pers. A/ sevi par vairigu vigam izvirZitaja apsidziba atzinis pilriiba, nav apstiidejis noziedzigad nodarjuma izdariSanas faktiskos apstaklus un
kvalifikaciju, izteicis logumu neveikt lieta pieradjumu parbaudi, vinam izskaidrotas pieradijumu parbaudes neizdariSanas sekas, vigam nav iebildumu pret
lietas izskafSanu rakstveida procesa (lietas 14.lapa).

Prokurore viedoklr par /pers. A/ piemerojamo soda veidu un meru noradjjusi, ka noraidijums tiesas sastavam netiek pieteikts, nav iebildumu pret
kriminallietas izskatanu rakstveida procesa. Liigts tiesu /pers. A/ atzt par vainigu Kriminallikuma 312.panta otraja dala paredzeta noziedzga nodarjuma
izdariSana un sodt ar piespiedu darbu uz 100 (viens simts) stundam. Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo daju $im sodam pilriba pievienojot ar
Kurzemes rajona tiesas 2018.gada 13.junija spriedumu noteikto neizciesto papildsodu - transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensanu, galigo sodu /pers.
A/ noteikt piespiedu darbu uz 100 (viens sints) stundam un transportlidzeklu vadianas tiesibu atpensanu uz 1 (vienu) gadu 14 (Cetrpadsmit) dienam
(lietas 18.1apa).

Parbaudot krimnallietas materialus, tiesa atzist par pilniba pieraditu, ka /pers. A/ izvaifjas no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas, un vipa
darbibas ir pareizi kvalificétas pec Krimmallikuma 312.panta otras dalas.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro daju apsiidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSs apstaklis i savas vainas atziSana un izdarita nozeloSana.

Saskana ar Krimmnallikuma 48.pantu apstidzeta atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.

No Kriminallikuma 35. un 46.panta jegas izriet, ka soda merkis ir panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturgtos no noziedzign
nodarfjumu izdariSanas, aizsargat sabiedribas dro§ibu, atjaunot taisnigumu, un §T mérka sasniegSanai sodam ir jabut taisnigam — atbilstoSam nodarfjuma
smagumam un vainigd persoribai.

Nosakot sodu ir janoverte ar likumu aizsargatas intereses apdraudgjuma raksturs un raditas sekas, vainiga persoriba.

Parbaudot /pers. A/ personu raksturojosos datus, noskaidrots, ka apstidzetais ir sodits, nav izcietis papildsodu, pedéja gada laka nav saukts pie
administrativas atbildibas (lietas 9.-10.lapa).

Pie soda noteikSanas tiesa nem vera to, ka /pers. A/ izdarfjis mazak smagu noziegunu, kas apdraud jurisdikcijas intereses tiesas sprieduma izpilde.

Krimmallikuma 312.panta otras dalas sankcija paredzets brivibas atpensanas sods uz laiku Iidz vienam gadam vai wslaiciga brivibas atgensana, vai
piespiedu darbs, vai naudas sods.

Nemot vera apsiidzeta personibu, noziedziga nodarfjuma raksturu un izdariSanas apstaklus, to, ka /pers. A/ ir darbsp&jiga persona, tiesa uzskata, ka
izskatamais noziedzigais nodarjjums nav pieskaitams pie tada nozieguma, lai apsiidzetajam piem€rotu brivibas atpensanas sodu, tapec /pers. A/
piemerojams ar brivibas atnemSanu nesaistits sods — piespiedu darbs.

Tiesa atzist, ka sabiedribas ieguvums no sociali aktiva vecuma darbspgjigas personas ievietoSanas brivibas atpen®anas iestade vertgjams ka
ieverojami mazaks, neka gadjuna, ja $1 persona stradatu sabiedribas laba. Bez tam, piemerojot piespiedu darbu, apsiidzetajam tiks sniegta iespgja sevi
pieradtt ka likuma paklausigu personu, stradajot sabiedribas laba.

Augstakas tiesas Senata Krimnallietu departamenta un Krimnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces 2008.gada  1.julija emuma izteiktas
rekomendacijas vienveidigai tiesbu normu piemerosanai soda noteikSana un rekomendaciju 1.punkta noteikts, ka tiesai jaizvelas tads soda veids un mers,
kas maksimali sekmetu kriminalsoda merku sasniegSanu (Attp://at. gov.lv/Ivjudikatura/tiesu-prakses- apkopojumi/ kriminaltiesibas/).

Nosakot piespiedu darba stundu skaitu, tiesa gem vera apstidzeta atbildibu nikstinoso apstakli.

Tiesa nem vera apstakli, ka apsiidzetais ir izmantojis savas Kriminalprocesa 2 1.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar krimnalprocesa veikSanai
pilnvaroto personu, kas izpauzas vienkarsaka procesa veida izvele, tada veida nodrosinot efekfivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregulgjunmu, tacu
minétais apstaklis nav atzistans par patstavigu atbildibu nikstinoSu apstakli Kriminallikuma 47.panta izpratne.

Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu, ja notiesatais pec sprieduma taisanas, bet pirms pilrigas soda izcieSanas izdarfjis jaunu noziedzigu
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nodarfjum, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilriigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.

Neizciesta papildsoda soda dala sprieduma taisBanas diena péc Kurzemes rajona tiesas 2018.gada 13 .jinija sprieduma /pers. A/ i
transportlidzeklu vadianas tiesibu atpensana 1 (viens) gads 14 (Cetrpadsmit) dienas. Nemot vera noziedziga nodarfjuma rakstury, tiesa atzist, ka
neizciestais sods piemerojans pilriba.

Kriminalprocesa ietvaros dro$ibas lidzeklis /pers. A/ nav piemerots.

Lieta nav lietisko pieradijunu un procesualo izdevun.

Rezolutiva dala

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 520. pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vairiigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 312.panta otraja dala, un sodtt ar piespiedu darbu uz 100
(viens simts) stundam.

Saskana ar Krimnalikuma 51.panta pirmo dalu péc spriedumu kopibas noteiktajam sodam pilniba pievienot peéc Kurzemes rajona tiesas
2018.gada 13.junjja sprieduma kriminallieta noteikto neizciesto papildsodu, galigo sodu /pers. A/ noteikt piespiedu darbu uz 100 (viens simts) stundam,
atnemot transportlidzeklu vadBanas tiesibas uz 1 (vienu) gadu 14 (Setrpadsmit) dienam

Uzdot par pienakunu /pers. A/ 10 (desmit) darba dienu laika pec sprieduma stasanas speka pieteikties soda izcieSanai Valsts probacijas dienesta
pec dzvesvietas.

Spriedumu daja par sodu vai sakara ar procesualiem parkapumiem var parsidzet 10 dienu laika Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu vai protestu
iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese L. Apse
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