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Lietas Nr.C33534419
Lietas arhiva Nr.C-1759-20/23

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala 2020.gada 30.aprilt

Rigas rajona tiesa, tiesnese 1.Gaile,
rakstveida procesa izskatija vienkarSotas procediiras lietu SIA “LLS” prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

[112019.gada 21.oktobr1 SIA “LLS” cgla tiesa prasibu vienkarSotas procediiras lieta pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

Prasiba noradis, ka 2013.gada 28.janvart atbildetaja nosledza ar MiniCredit AS aizdevuma ligumu Nr.250075989, saskana ar kuru atbildetajai
izsniegts Stermina aizdevums 200 Ls jeb 284,57 euro (turpmak arT — aizdevuma figums). Aizdevunrs bija jaatmaksa 2013.gada 27.februari, kopa ar
aizdevumu atmaksajot arT aizdevuma koniisijas maksu. Aizdevurma ligums noslegts, atbildétajai veicot registracijas komisijas samaksu 0,01 Ls apméra uz
aizdevgja kontu.

Aizdevurm atmaksai atbildétaja ir veikusi Cetrus maksajumus kopuma 112,60 euro, pedejais maksajums veikts 2015.gada 5.maija 3 0 euro
apnera.

2017.gada 29.decembri MiniCredit AS un prasitaja nosledza Cesijas Iigumu, ar kuru MiniCredit AS nodeva prasitajai prasjuma tiesibas ar visam
blakus tiesibam un nakotnes prasijumiem pret atbildetaju.

2018.gada 13.aprill prastaja nosiffja atbildetajai Pazmojumu par paraduNr.42361/123596, un lidza samaksat paradu hdz2018.gada
12.augustam

Atbildetaja ir vairakkart bridinata par paradu un ta samaksas nepiecieSanibu, ka arT gan MiniCredit AS, gan prasitaja ir iesniegusi tiesa pieteikunmu
par saistbu piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba, proti, MiniCredit AS iesniedza $adu pieteikunm 2016.gada 14.marta, bet prastaja —2018.gada
14.decembri. Abos gadfjumos pieteikumi par saistibu piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba ir atstati bez izskatBanas, tade] ir atlidzinami ar to saistitic
prastajas izdevumi.

Prastaja, pamatojoties uz minéto un Civillikuma 1., 1587., 1720., 1756., 1759.panta 1.punktu, 1760., 1793., 1798., 1801., 1804., 1943., 1945.,
1946.panta pirmo dalu, lidz tiesu piedztt no atbildétajas paradu 371,29 euro, kas sastav no neatmaksatas parada pamatsummas 282,76 euro, ar lictas
izskafBanu saisttajiem izdevumiem bridinajuma kartba 12,91 euwro, likumiskajiem procentiem 75,62 euro no 2015.gada 5.maija lidz2019.gada
18.oktobrim, ka arT piedzt no atbildetajas visus tiesaSands izdevumus un atzit prasttajas tiesibas sapgemt no atbildétajas 6 procentus gada no
nesamaksatas parada pamatsummas par laika posnu lidz sprieduma izpildes dienai.

[2] Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav sniegusi.

[3] Ta ka lietas dalibnicki nav logusi lietas izskatanu tiesas s€d€, ka ari tiesa neuzskatija par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesd, par to lietas dalibnieki ir saviaicigi informéti, 2020.gada
14.februari nostitot lietas dalibniekiem informativu vestuli.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi un novertgjusi prasibas pieteikumu un lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama
dalgji.

[4.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dau katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra
puse.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

[4.2] Lieta nav apstridéts un no lictas materialiem izriet, ka 2013.gada 28.janvart MiniCredit AS un atbildetaja nosledza distances kredtta Iigunm
Nr.250075989, saskana ar kuru atbildétajai tika izsniegts termina aizdevans 200 Ls jeb 284,57 euro, ar atdoSanas terminu 30 dienas.

Saskapa ar aizdevuma liguma noteikumiem aizdevuns bija jaatmaksa 2013.gada 27.februari, kopa ar aizdevunm atmaksajot ar aizdevuma
komisijas maksu 25,02 Ls jeb 35,60 euro. Aizdevuma ligums noslegts, atbildétajai veicot registracijas komisijas samaksu 0,01 Ls apnmera uz aizdeveja
kontu, ko apliecina lieta iesniegta MiniCredit AS konta izdruka, no kuras redzams, ka 2012.gada 8.novembrT atbildétaja samaksajusi 0,01 Ls MiniCredit
AS konta.

No lieta iesniegta maksajuma uzdevuma redzans, ka atbildétajai uz kontu /konta numurs/ parskaitta naudas summa 200 Ls, ka pamatojumu
noradot kredita aizdevums saskana ar ligumu Nr.250075989.

Lieta nav strida, ka prastaja un MiniCredit AS 2017.gada 29.decembrinosiedza Cesjjas ligumu Nr.LLS/MC/1710-01, un vz ta 1.3.punktu
pamatojoties prasitaja ieguva prasijuma tiesibas, kas izriet no aizdevuma figumiem, kas uzskaiftti iguma 1.pielikuma un ietver pamatsummu ewro un
procentus par pamatsummas lietosanu euro, kas aprekinati uz liguma noslégsanas dienu.

No pielikuma Nr.1 pie 2017.gada 29.decenmbra Cesijas liguma Nr.LLS/MC/1710-01 izriet, ka cedétas ari prasijuma tiesibas pret atbildétaju, kas
izriet no 2013.gada 28.janvara aizdevuma  Iiguma Nr.250075989, fiksgjot pamatparadu 230,17 euro un procentus 0 euro, dz ar to prastajai ir
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prasfjuma tiesibas pret atbildétaju, kas izriet no aizdevuma figuma.

Lieta arTnav apstridéts, ka 2018.gada 13.aprill prasitaja nositija atbildétajai Pazinojumu par paradu Nr.42361/123596, un lidza samaksat paradu
261,11 euro, kas sastav no pamatparada 230,17 euro, ligansoda 18,50 euro un tiesaSanas izdevumiem 12,44 euro, lidz 2018.gada 12.augustam.

[4.3] Prasitaja ludz piedzt no atbildétajas galveno paradu 295,67 euro, kas sastav no pamatparada 282,76 euro un prasitajas izdevumiem
bridinajuma kartba 12,91 euro.

Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu, tiesigi noslegts figums uzliek fidz8jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildjuma gritibas nedod vienai pusei tiestbu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus.

Savukart Civillikuma 1943.pants noteic, ka aiznémgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs ir sanemnis.

No 2013.gada 28 janvarinoslegta Tiguma Nr.250075989 (Eiropas paterina kredita standartinformcijas un Liguma noteikumiem) redzams, ka
puses pieligusas, ka kopgja summa, kas jaatmaksa atbildétajai pec 30 dienam, tas ir, 2013.gada 27.februari, i 225,02 Ls jeb 320,17 euro.

Prasiba noradis, ka atbildétaja aizdevuma atmaksai veikusi Cetrus maksajumus: 2013.gada 25.jongja 15,88 Ls jeb 22,60 euro; 2015.gada
17.februari, 9.apriliun 5.majja katra reize 30 euro, kopuma 2015.gada samaksajot 90 euro. Citi maksajumi no atbildétajas nav sanemnti.

Atbildetaja nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.pantd noteiktas tiesibas, paskaidrojumus par prasibas pieteikumu nav sniegusi, taja
noradttos faktus par aizdevuma ligumu noslégsanu un naudas aizdevuma sanensanu nav apstridejusi nav atbilstosi Civillikuma 1838.pantam iesniegusi
pieradfjumus, ka parads samaksats, ka arT nav apstridgjusi iguma noteikumus, Iidz ar to secinans, ka atbildétajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Tomer, gemot vera jau mintas Civillikuma tiesibu normas un Civillikuma 1806. un 1807.panta noteikto, ka, kaut arT prasgjums pariet cedentam,
proti, prasitajai, ar visam pie ta piederigdm un cesijas bridt jau pastavosam tiesbam, cesionars neiegfist ar cesiju vairak un lielakas tiesibas, neka bijusas
cedentam, un cesija nedrikst pasliktinat paradnieka stavokli, tiesa nekonstate pamatu 295,67 euro piedzinai no atbildetajas pilna apmera.

Chvillikuma 1806.pants tulkojams tadgjadi, ka reiz€ ar cesiju uz cesionaru pariet jau pastavosas prasjuma tiesibas, nevis cesionars iestajas cedenta
vieta noslegtaja liguma.

Ka redzams no 2017.gada 29.decenbra Cesijas liguma Nr.LLS/MC/1710-01 pielikuma Nr.1, tad prastajai cedétas prasjuma tiesibas pret
atbildetaju, noradot, ka cedétais pamatparads ir 230,17 euro, lidz ar to pEc cesijas tas nevar palielinaties, jo pamatparads nav uzskatams par blakus
prasfjumiem, un $ads palielinajuns nesaubigi pasliktina atbildetajas ka paradnieka stavokli.

Turklat pati prastaja ir noradjusi atbildétajai 2018.gada 13.aprija Pazipojuma par paradu Nr.42361/123596, ka atbildétajas nesamaksatais
pamatparads ir 230,17 euro, nevis 282,76 euro.

Lidz ar to tiesa atzist, ka prasttajas iesniegtaja parada aprekina ir nekorekti atspogulots parada summas aprekins, bez jebkada tiesiska pamata
palielinot parada pamatsummu, un noradot, ka i tikusi sadaliti no atbildetajas sapentie maksajumi fidz2015.gada S.majjam. Prastajas sagatavotaja
parada summas aprekind nepamatoti noradts, ka2019.gada 18.oktobrTneatmaksata aizdevuma pamatsumma i 282,76 ewro, jo 2017.gada
29.decembri prasitajai tika cedéta aizdevuma summa 230,17 euro, pie tam procentu summa tika noradita 0 euro.

Lidz ar to prasiba dala par pamatparada 282,76 euro piedzinu ir apmierindma dalgji un no atbildétajas prasitajas laba piedzenams pamatparads
tada apmera, kada tas noradits cesijas figuna, tas ir, 230,17 euro. Dala par pamatparada 52,59 euro piedzmnu prasiba noraidama.

Savukart dala par tiesas izdevumu 12,91 euro, kas prastaja radusies, iesniedzot tiesa prasibas pieteikumu saistibu piespiedu izpildiSanai
bridinajuma kartiba, piedzinu prasiba i noraidama saskand ar Civilprocesa likuma 406.3panta treso dalu, jo $ie zdevumi ir samaksati un izlietoti cita
tiesvedibas procesa un neattiecas uz izskatamo lietu.

[4.4] Prasttaja Iogusi piedztt no atbildétajas likumiskos nokavejuma procentus 75,62 euro no 2015.gada 5.maijja lidz2019.gada 18.oktobrim.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vigu daudzunu un lietoSanas ilgumu. Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakunms maksat procentus pamatojas vai
nu uz tiesisku darjumu, vai vz likunm. Savukart Civillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa ar bez noteiktas norunas, vz likuma
pamata, par katru parada samaksas nokavejunu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem,
kas atbilstosi Civillikuma 1765.pantam ir sesi procenti no sinta gada.

Lai bitu pamats 1759.panta 1.punkta pienmerosanai un nokavejuma procentu piedzinai, tiesai ir jakonstat€ nokavejums (saistbas izpildSanas
prettiesisks novilcingjuns (Civillikuma 1651 .pants)) atbilstosi Civillikuma 1652. vai 1653.pantam

Chvillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vipS palaidis garam
termigu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likunu, vai ar figumu, vai arT péc parasas.

Ka tiesa jau konstatgja, atbildétaja paradu nav samaksajusi, pedgjais maksajums nepilna apnera veikts 2015.gada 5.majja, fidz ar to ir pamats
konstatet, ka atbildetaja ir pielavusi nokavejumu.

Prasttaja norada, ka nokavejuma procenti aprekinati no pamatparada 282,76 euro summas.

Ta ka prasiba dala par pamatparada 52,59 euro piedzigu i noraidtta, lidz ar to, neskaties uz atbildétajas pielauto samaksas nokavejumu, tiesai nav
pamata piedzit prasitajas aprekinatos likumiskos procentus 75,62 euro, kas aprekinati no parada 282,76 euro, un prasba dald par likumisko
nokavgjuma procentu piedzinu ir noraidama.

[4.5] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.panta nosacijumiem, tiesa noteic prasttajai tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma
dienai) sagemt no atbildétajas likumiskos 6 procentus gada no piespriestas, bet nepiedzias parada pamatsummas 230,17 euro, ieverojot Civillikuma
1763.panta nosactjumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu apmers sasniedzis kapitala lieluu.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildetajas prasiajas laba piedzenami tas samaksatie tiesas izdevumi proporcionali
apmierinatajai prasjuma dalai. Prasiba celta par 371,29 euro piedzigu un apmierinata par 230,17 euro piedzigu, tas ir, 62 procentu apnera. Prastaja
samaksajusi tiesas zdevumus 73,30 euro, ko veido valsts nodeva 70 euro, kurd dajgji saskana ar Civilprocesa likuma 406.8panta treSo dalu ieskaitita
par pieteikunmu par saistibu piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba samaksata valsts nodeva 6,88 euro, un ar lietas izskatSamu saisftie izdevumi
3,30 euro. Faktiskais ar lietas izskatanu saistito izdevunu apners ir 3,18 euro, idz ar to parmaksatos izdevunws 0,12 euro apimera prastajai ir tiesbas
logt atmaksat, iesniedzot tiesa pieteikumu Civilprocesa likuma 37.panta noteiktaja kartiba.

Nemot véra minéto no atbildétajas prasitajas laba piedzenami faktiskie tiesas izdevumi proporcionali apmierinatajai prasibas dalai 45,37 euro
apnera.

[6] Ieverojot Civilprocesa likuma 204.!pantu un likuma “Par valsts apdraud&juma un ta seku novérSanas un parvarésanas pasakumiem sakara ar
Covid-19 izplatibu” 16.panta treso dalu ir nosakamas termips sprieduma labpratigai izpildei 30 dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.panta pirmo dafu, 41.panta pimo daju, 92.-97.pantu, 189.-195.pantu, 204.!pantu, 250.2%pantu,



250.2"pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu dalgji.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “LLS”, registracijas Nr.40002068686, parada pamatsummu 230,17 euro un
tiesas izdevumus 45,37 euro, kopa piedztt 275,54 euro (divi simti septindesmit pieci euro, 54 centi).

Atzit STA “LLS”, registracijas Nr.40002068686, tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemnt no /pers. A/, personas kods
/personas kods/, likumiskos 6 (sesus) procentus gada no pamatparada summas 230,17 euro, nemot vera nosactjumu, ka procentu pieaugums apstajas,
sasniedzot pamatkapitala liehumu

Samaksa veicama SIA “LLS”, registracijas Nr.40002068686, bankas norekinu konta Nr.LV79HABA0551042786556, AS “Swedbank”.

Noraidtt prasibu dala par pamatparada 52,59 euro un 12,91 euro piedzigu, ka art likumisko nokavejuma procentu 75,62 euro no 2015.gada
5.majja lidz 2019.gada 18.oktobrim piedziu.

Noteikt, ka tiesas spriedumms izpildams labpratigi 30 (trisdesmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzst apelacijas kariba 20 (divdesmit) dienu laika Rigas apgabaltiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.%panta
noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosina$anas pamatiem, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas rajona tiesa.

Tiesnese 1.Gaile



