Administratva parkapuna lieta Nr.130076718
Lietvedibas Nr.1-0767-18/26

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 8.oktobr1

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas tiesnese K.Kraveca

ar tiesas sézu sekretari M.Kalpinovu,

atklata tiesas s€dg, izskatot administrativa parkapuma materialus attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, dzives vieta — /adrese/,

konstatgja:

2018.gada 3.septembri sastadits administrafiva parkapuma protokols PC 362506 attieciba pret /pers. A/ peéc Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa (turpmak — LAPK) 149.3panta ceturtds dalas.

Protokola noradits, ka 2018.gada 3.septembri, plkst.5.07, Riga, /pers. A/ vadija transportlidzekli Dacia Lodgy, registracijas Nr./numurs/pa majas
pagalmu virziena no Nicgales ielas 23 uz Purveiena ielu 53, atrodoties alkoholisko dzerienu iespaida ar minimala alkohola koncentraciju izelpojama gaisa
1,89%, promiles. Protokols sastadits uz pasvaldibas policijas zinojuma pamata.

/pers. A/ tiesas sed€ noradia, ka neatzist vainu vigam inkriminétaja administrativa parkapuma izdarSana. Noradija, ka tas nebija vigs, kas bija pie
transportlidzekla stires un uzdevas par vinu, kad policijas darbinieki veica parbaudi. Noradija, ka masiu 2018.gada 2.septembra vakara atstaja pie
drauga majas pagalma ar atslegam un transportlidzekla vaditaja apliecibu, un, iespgjams, draugs vadia transportlidzekli.

Tiesas sede liecinicks /pers. B/ noradija, ka tiesas zale esosa persona, nav ta pati persona, kas bija pie transportlidzekla stires 2018.gada
3.septembr pec adreses Nicgales iela 23, Riga. Noradia, ka pats veica parrunas ar transportlidzekla vaditaju un labi vigu apskatia, lidz ar ko var skaidri
apliecinat, ka tiesas zale esoSais /pers. A/ nebija pie transportlidzekla stires. Papildus noradija, ka visas formalitates un transportlidzekla vaditaja
parbaudi veica valsts policijas darbinieki, kuri tika izsaukti uz notikuma vietu.

Tiesas sedg tika apskatits videoieraksts, kas tika veikts notikuma vieta.

LAPK 149.3panta ceturtaja dala paredzéta administrativa atbildiba par transportlidzekla vad&anu vai mac&anu vadt transportlidzekli, ja izelpota
gaisa vai asins parbaud€ konstat€ta alkohola koncentracija asiris parsniedz 1,5 promiles.

LAPK 7.pants nosaka, ka nevienam nevar piemerot ietekmeSanas lidzekli par admmnistrativo parkapumu citadi ka vz likuma pamata un likuma
noteiktaja kartiba.

Lietvediba par administrativajiem parkapumiem veicama, stingti ievérojot likunibu.

Saskanpa ar LAPK 272.pantu institficijai (amatpersonai), izskatot administrafiva parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapuns, vai attiecigd persona ir vainiga ta izdarSana, vai So personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu nikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodarits mantisks zaud&juns, ka art janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.

Saskana ar LAPK 243.panta pirmo dalu pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Saja kodeksa parvedzétaja kartiba iegiitas
un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zipas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas
kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime
lietas pareiza izlemsana.

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments (skat. 2007.gada 25.aprila sprieduma lieta SKA 157/2007.) atzinis, ka administrativa
parkapuma protokols ir dokuments, kura kompetenta amatpersona rakstveida fiks€ kadas personas prettiesiskas darbibas, par kuram paredzeta
administrativa atbildiba. Sis dokuments, ka sakotn&ja apsiidzba, ir pamats turpmékai lietvedibai administrativa parkapuma lietd. Lidz ar to, no vienas
puses, institiicija, kuras kompetence ir piegent lEnmumu lieta, izverte, vai persona par protokola fiksetajam darbibam ir saucama pie administrativas
atbildibas, savukart, no otras puses, personai, par kuras darbibam protokols sastadits, ir iesp&ja pienacigi Stenot procesualas garantijas savai aizstavibai
sakara ar protokola noradito parkapumu (pieméram, sagatavot savus argumentus, iesniegt pieradfjumus). Lidz ar to lEmums administrativa parkapuma
lieta butu japienem par tiem faktiem, kas noraditi protokola — jaunu faktu noradiana lemuma varétu parkapt personas procesualas tiesibas.

Izvergjot lieta esoSos pieradjunus, tiesa konstat, ka pastav pamatotas Saubas, ka /pers. A/ ir ta pati persona, kas 2018.gada 3.septembrT
plkst.5.07, Riga, vadija transportlidzekli Dacia Lodgy, registracijas Nr.TQ 3512 pa majas pagalmu virziena no Nicgales ielas 23 uz Purvciena ielu 53,
atrodoties alkoholisko dzerienu iespaida ar minimala alkohola koncentraciju izelpojama gaisa 1,89%,.

Apskatot lietas materialiem pievienoto videoierakstu no notikuma vietas, tiesai rodas Saubas, ka taja i fiksets /pers. A/, ar1 liecinieks /pers. B/, kas
pirmais apturgja un veica transportlidzekla vaditaja parbaudi, tiesas s€d€ apstipringja, ka tiesas s€d€ esosa persona nav ta pati persona, kas tika
apstadinata 2018.gada 3.septembri, plkst.5.07, Riga, Nicgales iela 23.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka administrativo parkapunu lietas i uzskatamas par krimnallietam Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 6.panta izpratn€ (Satversmes tiesas 20.06.2002. sprieduns lieta Nr.2001-17-0106).

Lidz ar to jaievero nevainiguma prezumpcija, ka nevienu nevar atzit par vainigu administrafiva parkapuma izdari$and un sodt, kamer vipa vaina nav
pieradtta likuma noteiktaja kartiba, ka art visas Saubas par vainu, kuras nav iesp&jams noverst, javerte par labu parkapgjam

Saskana ar LAPK 243.panta otro dalu iestadeé pieradisanas pienakums administrativa parkapuma lietvediba ir institiicijai (amatpersonai),
kura sauc personu pie administrativas atbildibas, bet tiesa — iestadei.

LAPK 239.panta 1.punkta noteikts, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar uzsakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz ja nav bijis
notikuma vai taja nav administrativa parkapuma sastava.

Tiesa atzist, ka mingta likuma norma piemerojama konkrétaja gadijuma un lietvediba administratva parkapuma lieta ir izbeidzama.

Saskana ar Latvijas Admistrativo parkapunu kodeksa 239.panta 1.punktu, 243., 272., 274., 275.panta pirmas dalas 2.punktu un otras dalas
3.punktu, 289.%panta pickto un sesto dalu, 289.'3panta pirmo un otro dalu, 289.'6 pantu



nosprieda :

Lietvedibu administrativa parkapuma lieta attiecba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, par LAPK 149'5 panta ceturtaja dala
paredzeta administrativa parkapuma izdarianu izbeigt.

P&c sprieduma speka stasanas atdot /pers. A/, personas kods /personas kods/, imemto transportlidzekla vadiSanas apliecibu/nmumurs/

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu
Rigas pilstas Vidzemes priekspilsétas tiesa. Pilns spriedums tiks sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2018.gada 8.oktobrl.

Tiesnese K.Kraveca



