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Dobeles rajona tiesas
tiesnese R.Krasovska,
izskatija rakstveida procesa civillietu maksatnesp&jigas SIA ,,E.P. leguldijumi” maza apmera prasiba pret
/pers. C/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

2015.gada 8.juinija prasitajs maksatnesp&jiga SIA ,,E.P. leguldijumi” (turpmak teksta- prasitajs) iesniedza tiesa

prasibas pieteikumu pret /pers. C/ (turpmak teksta- atbildétajs) par naudas piedzinu, kas atbilst maza apmera prasibai.

Saskana ar Aizdevuma liguma visparigas dalas 2.1.punktu pieteikumu aizdevuma sanemsanai iesniedz,
aizpildot pieteikuma formu majas lapa. 2010.gada 27.oktobr1 SIA ,,icredit.Iv" pakalpojuma sniegSanas vieta (majas lapa)
www.icredit.lv Atbild&tajs elektroniski iesniedza pieteikumu aizdevuma sapemsSanai, ko pierada pielikuma pievienotais
pieteikums aizdevuma sanemsanai.

Saskana ar Aizdevuma liguma visparigas dalas 2.3.punktu, kas nosaka, ka pieteikums aizdevuma sanemsanai
iesniedzams elektroniska veida aizdev€ja majas lapa. Aizpildot un iesniedzot pieteikumu aizdevuma sanemsanai aizdevejam,
klients apliecina, ka vin$ ir iepazinies ar standarta informaciju par aizdev&ja piedavato aizdevumu, datu subjekta piekriSanas
noteikumiem, [fguma noteikumiem, ka $ada informacija un nosacijumi vipam ir saprotami un piepemami. Nemot veéra
Atbildetaja izteikto vElmi sanemt aizdevumu, aizdevgjs pienema lEmumu par aizdevuma izsniegSanu Ls 100.00 jeb EUR
142.29 (viens simts Cetrdesmit divi eiro un 29 centi) apmera, par ko, pamatojoties uz Aizdevuma liguma 3.5.punktu,
Atbildetajs tika telefoniski informéets. Péc tam, kad Atbildetajs mutiski velreiz apstiprindja piekriSanu aizdevumam, uz vina
pieteikuma noradito e-pasta adresi tika nosiitits atkartoti Aizdevuma Iigums, e-pasts ar hipersaiti uz formu aizdevéja majas
lapa un klientam pieskirta parole, ar kuru tiek apstiprinats aizdevuma darijums. Péc tam, kad Atbildétajs saskana ar
Aizdevuma visparigas dalas 4.1.punktu ievadija vinam pieskirto paroli majas lapas attiecigaja sadala, un tada veida atkartoti
apliecinaja, ka piekrit aizdevuma summai, aizdevuma atmaksas terminam, iguma noteikumiem un v€las nekavgjoties sanemt
aizdevumu uz savu noradito bankas kontu, 2010.gada 27.oktobrT ar Atbildetaju tika noslégts Aizdevuma igums Nr. 2010-
1421. Saskana ar Aizdevuma Iigumu Atbild&tajam tika izsniegts aizdevums Ls 100.00 jeb EUR 142.29 apméra.

Noslegtaja Aizdevuma iguma tika pieligti igumiskie procenti par aizdevuma izmantoSanu 23.2% (divdesmit
tris komats divi procenti) ménesT (diena 0.77%) no neatmaksatas aizdevuma summas, kas izteikta komisijas maksas veida.

Aizdevuma summa saskana ar Aizdevuma Iiguma nosacTjumiem tika izmaksata Atbildetaja
bankas konta Nr.LV92HABAO0551011527005, AS ,,SWEDBANK".

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu Atbildetajs ir uzneémies ciest pametumu, t.i. fgumsodu, sakara ar savu
saistibu taja gadijuma, ja vipa So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi un proti, ja Atbildetajs neizpilda savas ar
[igumu uzpemtas saistibas vai izpilda tas nepilnd apmera, vipS atseviSki par katru igumsaistibu parkapumu un/vai
nokavgjumu maksa prasitajam fgumsodu saskana ar iguma 7.4. punktu 0.5% apmera no neatmaksatas aizdevuma summas
par katru nokavéto saistibu izpildes dienu.

Starp SIA ,,icredit.Iv" un Prasitaju 2012.gada 20.oktobr1 tika noslegts Cesijas igums Nr. 20121020 un ta
pielikums, saskana ar kuru SIA ,,icredit.Iv" cedg&ja visas savas prasijuma tiesibas pret Atbildetaju, kas izriet no augstak
mingta Aizdevuma liguma, Prasitajam. Lidz ar to, Prasitajs no Cesijas liguma noslég§anas briza var darboties ar kreditora
tiestbam.

Atbildétajam saskana ar Aizdevuma atmaksas grafiku, kas tika pievienots igumam un ir ta neatpemama
sastavdala, bija pienakums veikt maksajumus sakot ar 2010.gada 27.novembri, un ta turpmak katra ménesa 27.datuma, lidz
pilnigai saistibu izpildei.

Atbildetajs, neieverojot ligumu, ir veicis vienus maksajumu 14.12.2010 EUR 4.27 apméra. Uzkrata parada
summa uz 14.12.2010. sastadija EUR 64.89, kuru veidoja: EUR 13.22 - aizdevuma summas parads saskana ar grafiku idz
27.11.2010; EUR 50.61 —aprekinata igumisko procentu (komisijas maksas) summa — 23.2% ménesT (diena 0.77%) no
neatmaksatas aizdevuma summas (EUR 142.29) par laika periodu no 27.10.2010 Iidz 14.12.2010 (kopa | menesis un 16
dienas); EUR 1.06 - aprekinatais igumsods, kas aprékinats 0.5% diena no termina nesamaksatas aizdevuma summa par
laika periodu EUR 4.27 saskapa ar [iguma nosacTjumiem tika novirziti sekojosi: EUT 1.06 ligumsodu dz&Sanai un EUR
3.21 dalgjai procentu (komisijas maksas) dzeSanai. Uzkrata parada atlikums uz 14.12.2010 sastadija EUR 60.62 apméra
(EUR 13.22 aizdevuma summas parads saskana ar grafiku un EUR 47.40 procenti (komisijas maksa). Vairak maksajumus
Atbild&tajs nav veicis.



Sakara ar to, ka Atbildetajs netika pildijis saistibas, 2015.gada 29.maijja izsitija Atbildétajam pazinojumu par
neizpilditam parada saistibam, vienlaikus pazinojot par saistibu tiesibu cesiju. Atbildétajs pazinojumu netika némis vera,
[idz ar to parada piedzina tick nodota tiesa.

Neraugoties uz to, ka jau 2011.gada 27.aprili ir iestdjies aizdevuma atdoSanas termin$, un vairakkartigi
meéginats sazinaties ar Atbildétaju, Atbildétajs lidz prasibas celSanas dienai nav veicis nekadas darbibas aizdevuma
summas, procentu un igumsodu atdo$anai un ir noticis paradniecka — atbildétaja nokav&jums saskana ar Civillikuma 1652.
panta 3. punktu - kad paradnieks palaidis garam terminu, kas nolikts izpildiSanai ar igumu. Atbildetajs saistibas nav
izpildijis pilna apmera.

Vadoties no iepriek§ minéta, ka ar1, pamatojoties uz CL 1587., 1652., 1716., 1717., 1720., 1753.,1756.,1759.,
1765., 1793., 1805., 1806., 1934., ka arf CPL 1., 23., 26., 250.%0tra dala.

Pamatojoties uz minéto prasitajs lidz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasitdjam neatmaksato aizdevuma
summu - EUR 142.29 apmera; aprékinato komisijas maksu — EUR 142.29 apmera; aprékinatos likumiskos procentus -
EUR 44.97 apmera; aprekinatos Iigumsodus — EUR 14.23 apméra, kopa - EUR 343.78 apméra. Liidzu noteikt Prasitajam
tiestbas sanemt no Atbildétaja likumiskos 6% gada no galvena parada lidz sprieduma izpildes dienai (izsoles dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 250. 19panta otro dalu celta prasiba atzistama par maza apmera prasibu.

faktiskas dzives vietas adrese, nositits prasibas pieteikums, paskaidrojuma veidlapa, izskaidrotas tiesibas liigt lietas
iztiesaSanu tiesas s€dé un citas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas un pienakumi, noteikts termin$ rakstveida
paskaidrojumu iesniegSanai 30 dienu laika no dienas, kas prasibas pieteikums nosutits atbildétajam (lietas 31-32.lapa).
Sutijumi no abam adresém atgriezts atpakal tiesa ar noradi- beidzies glabasanas laiks. Tiesa atzist, ka atbildétajam pazinots
par tiesas tiesvediba esoso prasibu atbilstosi Civilprocesa likuma nosacTjumiem.
Atbildétaja paskaidrojums tiesas noteiktaja termina tiesa nav sanemts. AtbilstoSi Civilprocesa likuma

25021.panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegSana nav §kerslis sprieduma taisiSanai lieta.

Par lietas skatiSanas rakstveida procesa datumu, atbildétajam pazinots atbilstoSi Civilprocesa likuma 56.panta
nosacTjumiem (lictas 1., 2.lapas). Atbildétajam nosifitais pazinojums sanemts atpakal tiesa ar noradi- beidzies glabasanas
laiks. Neviena no pusém nav liigusi lietas iztiesaSanu tiesas séd€. Lidz ar to lieta tiek izskatita rakstveida procesa.

Motivu dala

Novertgjot prasibas pieteikuma noraditos apstaklus kopsakara ar lieta esosajiem rakstveida pieradijumiem,
tiesa uzskata, ka prasiba par parada piedzinu ir pamatota un apmierinama pilnigi.

No lieta esosa 2012.gada 20.o0ktobrT noslegta Cesijas iguma Nr.20121020 starp SIA ,,JCREDIT.LV” un SIA
,,E.P.IEGULDIJUMI” (lietas 25.lapa) redzams, ka puses vienojuias par to, ka SIA ,JCREDIT.LV” ir nodevusi SIA
,,BE.PIEGULDIJUMI” savas prasijuma tiesibas, kas pastav pamatojoties uz debitoru noslégtajiem aizdevuma igumiem un
ietver sevi galveno prasfjumu, ka arl visus iesp&jamos blakus prasijumus par katru atsevisSko debitoru — procentus,
nokavgjuma procentus, fgumsodus, ka arT visus iesp&jamos saistibu nodro$inajumus un pastipringjumus.

Ar 2012.gada 20.oktobrT noslegta Cesijas iguma Nr. 20121020 Pielikumu Nr. P 2010-1421 (lietas 26.lapa)
pieradits, ka nodotas prasijuma tiesibas pret atbildétaju pec 27.10.2010. iguma Nr. 2010-1421.

Saskana ar Civillikuma 1793.pantu prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc
tiesiska dartjuma, vienalga, vai kreditors to noslédzis uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.

Civillkuma 1798.pants nosaka, ka par cesijas prick§metu var biit visadi prastjumi, vienalga, vai tie izriet no
[iguma, vai no neatlautas darbibas, starp tiem arT tadi, kuriem vél nav iestajies termins, ka arf nosaciti un pat nakami un
nedro$i.

Saskana ar Civillikuma 1801.pantu cesijas ligumu starp prasijuma atdevgju kreditoru (cedentu) un to personu,
kam to atdod (cesionaru) var noslégt jebkura forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasijums vérsts, nav vajadziga, un
cesija ir speka, pat ja vin$ neko par to nezina.

Ar 2012.gada 20.oktobrT noslégto Cesijas Iigumu Nr. 20121020 (lietas 25.lapa) un ta Pielikumu (lietas 26.lapa)
redzams, ka SIA ,,ICREDIT.LV” ir atteikusies no savam tiesibam pret atbildétaju un §is tiesibas cedgjusi prasitajam. Tiesa
uzskata, ka mintais cesijas igums noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam, tadgjadi saistoss pusém.

Ar12010.gada 27.oktobra Aizdevuma Iigumu Nr. 2010-1421 (lietas 9 - 20.lapa) pieradits, ka starp
“ICREDIT.LV” un atbild&taju noslegts Aizdevuma igums, saskana ar kuru atbildétajam izsniegts aizdevums Ls 100 apmera
uz 6 méneSiem, nosakot aizn@muma likmi 23,2 % meénesT no neatmaksata aizdevuma (gada procentu likme noteikta 1122,4
%). Ar lieta esoSo aizdevuma atmaksas grafiku noteikts, ka aizdevums izsniegts uz 6 ménesiem.

Saskana ar Civillkuma 1590.pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildiSanu. Lietd nav
strida par to, ka atbildetajs prasitajas izsniegto kreditu ir saneémis, pats atbildétajs aizdevuma sanemsanas faktu nav
apstridgjis.

Saskana ar Civillkuma 1587.panta noteikumiem tiesigi noslegts Iigums uzliek idz&am pienakumu izpildit
apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ar1 velak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiestbu atkapties
no liguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&umus.

Saskana ar Civillkuma 1934.pantu, ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana
TpasSuma, ar pienakumu atdot sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas pieradiSanas pienakums gulstas uz paradnieku.

Atbildetajs parada samaksu nav pieradijis, tadel tiesai nav pamata apSaubit parada esamibu. Tiesa netika
sanemti min€tas summas samaksu apliecinos§i pieradijumi, Iidz ar to tiesai nav pamata apSaubit parada apmeru, tiesa atzist,



ka prasitajs ir pieradijis atbildétaja pamatparadu EUR 142,29, kas ir piedzenams no atbildétaja par labu prasitajam.

Atbildetajam 2015.gada 29.maija pazinots par vina paradsaistibam, kas uz 29.05.2015. kopa ir EUR 343,57, ko
veido neatmaksata aizdevuma summa EUR 142,29, aprekinatie igumiskie procenti par aizdevuma lietoSanu EUR 142,29,
likumiskie procenti EUR 44,76, ligumsods EUR 14,23. Atbildetajam noteikts pienakums segt minéto summu Iidz 2015.gada
4. junijam, pretgja gadijuma tiks sniegta prasiba tiesa (lietas 23.lapa).

PrasTtajs lidz piedzit no atbildétaja nesamaksatos Iigumiskos procentus (komisijas maksas) EUR 47,40 par
aizdevuma lietoSanu Iidz 14.12.2010., ka art igumiskos procentus EUR 94,89 23,2% ménesT no neatmaksatas aizdevuma
summas (EUR 142,29) par laika periodu no 14.12.2010. Iidz 27.04.2011.

Civillikuma 1753.panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas
lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu, samera ar tas daudzumu un lieto§anas ilgumu.

Civillikuma 1759.panta 2.punkta noradits, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata ar1
par sveSu naudu, nevien tad, kad tas turétajs to lietojis sava laba, bet arT tad, kad vipam pienacies §o naudu noguldit uz
procentiem un vins to nav darfjis.

Savukart saskana ar Civillkuma 1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav darits, tad
atzistams, ka klusgjot pienemti likumiskie procenti (1765.p.). Prasitajs lidz piedzit no atbildétaja likumiskos nokav&juma
procentus EUR 44,97 péc liguma izbeigSanas dienas par laiku no 27.04.2011. Tidz 05.06.2015.

Ta ka atbildetajs nav veicis pieskirta kredita atmaksu, p&c guma izbeigSanas lietojis prasitaja naudas
idzeklus, pamatparada apméru EUR 142,29 nav apstrid&jis, tad tiesa atzist prasitaja tiesibas saskana ar Civillkuma
1753.panta, 1759.panta 2.punkta un 1765.panta nosacTjumiem sagemt no atbildétaja likumiskos aizdevuma lictoSanas
procentus prasitaja pieprasitaja apmera.

Ja Atbildétajs neizpilda savas ar [igumu uznpemtas saistibas vai izpilda tas nepilna apmera, vips atseviski par
katru igumsaistibu parkapumu un/vai nokavéjumu maksa prasitajam igumsodu saskana ar Aizdevuma liguma 7.4.punktu
0.5 % (nulle komats pieci procenti) apmera no neatmaksatas aizdevuma summas par katru kaveto saistibu izpildes dienu.

Saskana ar Civillikuma 3.panta noteikumiem katra civiltiesiska attiecTba apspriezama péc likumiem, kas bijusi
speka tad, kad §T attiecTba radusies, pargrozijusies vai izbeigusies.

Ligums noslegts 2010.gada 27.oktobr1, un tas bija jaizpilda idz 2011.gada 27.aprilim, idz ar ko, vertgjot
prasTjumu par ligumsoda piedzipu, tiesa pieméro hgumsodu reglamentgjosas Civillkuma normas, kas bija speka lidz
2013.gada 1.janvarim.

Civillikuma 1716. pants nosaka, [igumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu
saistibu taja gadijuma, ja vip§ So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Saskapa ar Civillkuma 1717.pantu,
igumsodu var pievienot katram hgumam. Ligumsoda apméru noteic idz&ji, un tas nav aprobezots ar zaudgumu lielumu,
kadi paredzami no guma neizpildisanas. Civillkuma 1720.pants nosaka kreditors var prasit igumsodu, ta arT liguma
izpildiSanu.

Atbilstosi Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta pirmajai dalai raZotajs, pardevejs vai pakalpojuma
sniedzgjs nedrikst piedavat tadus liguma noteikumus, kas ir pretruna ar ligumsledz&ju pusu tiesiskas vienlidzibas principu,
So likumu un citiem normativajiem aktiem. Liguma noteikums, kuru igumsleédzgjas puses savstarp&ji nav apspriedusas, ir
netaisnigs, ja tas pretgji labticiguma prasibam rada bitisku neatbilstibu liguma noteiktajas igumsleédzgju pusu tiesibas un
pienakumos par sliktu paterétajam (ta pasa likuma 6. panta tresa dala). Par netaisnigu liguma noteikumu tostarp uzskatams
noteikums, kas uzliek patérétajam, kur§ neizpilda igumsaistibas, neproporcionali lielu igumsodu vai citu kompensaciju par
[igumsaistibu neizpildi (6.panta tresas dalas 4.punkts).

Civillikuma 1724.! pants noteic, ka [igumsoda cietgjs var liigt samazinat pieprasito igumsodu lidz sapratigam
apmeram, ja tas ir parmerigs, salidzinot ar neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaud&umu vai nemot vera
citus apstaklus. Ja Iidzgji vienojusies, ka ligumsoda samaksa atsvabina $§a soda ciet€ju no procentiem un augliem, kas no
vina pienakas, ka arl zaud&umu atlidzibas, tad samazinata fgumsoda apmers nedrikst biit mazaks par otram hdzgam
nodarttajiem zaudgjumiem (04.06.2009. likuma redakcija, kas stajas speka 01.07.2009.)

Eiropas Kopienu tiesa vairak kart ir noradijusi, ka valsts tiesai péc savas ierosmes jaatklaj iguma noteikumu
negodigumu un tas jaizidzina. Uzdevums, kas valsts tiesam attiecigaja joma dots saskapa ar Savienibas tiesibam,
nenozime vien pilnvaras lemt par attiecigo liguma noteikumu negodigumu, bet ari pienakumu $o jautajumu vertét péc savas
ierosmes, ja tas riciba ir vajadzigais juridiskais un faktiskais pamatojums (sk. Eiropas Kopienu tiesas 2012.gada 14.junija
spriedumu lieta Nr. C - 618/10, 2013.gada 21.februara spriedumu lieta Nr. C - 472/11, 2013.gada 30.maija spriedumu lieta
Nr. C - 488/2011, 2014.gada 17.julija spriedumu lieta Nr. C - 169/2014).

Eiropas Kopienu tiesa 2013.gada 30.maija sprieduma lieta Nr. C - 488/11 Dirk Frederik Asbeek Brusse,
Katarina de Man Garabito pret Jahani BV. (pieejams: http:/eurlex.europa.ew/LexUriServ/LexUriServ.do?
uri=CELEX:62011CJ0488:L.V.NOT), sniedzot atbildi uz prejudicialo jautajumu par Eiropas Padomes 1993.gada 5.aprila
direktivas 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos un Tpasi tas 6.panta 1.punkta interpretaciju,
noradijusi, ka Direktivas 6. panta 1. punktu nevar interpretét tad&adi, ka atbilstoSi tam valsts tiesa gadijuma, kad ta
konstatgjusi starp profesionali un paterétaju noslégta iguma noteikuma par igumsodu negodigumu, drikst samazinat
patérétajam piemerojama ligumsoda apmeru ta vietd, lai tam attiecigo Iiguma noteikumu nepiemérotu vispar (sk. Eiropas
Kopienu tiesas sprieduma lieta Nr. C - 488/11 59.punktu).

Direktivas 6.panta 1.punkts ir interpret€jams tadejadi, ka atbilstoSi tam valsts tiesa gadijuma, kad ta
konstatgjusi starp profesionali un patérétaju noslegta iguma noteikuma par fgumsodu negodigumu, nedrikst aprobeZoties -
ka tas tai lauts atbilstosi valsts tiestbam - ar patérétajam piemerojama igumsoda apmeéra samazinaSanu, bet tai ir vienkarsi
Jjaizsledz §1 noteikuma piemerosana pateérétajam (sk. Eiropas Kopienu tiesas sprieduma lieta Nr. C - 488/11 60.punktu).

Tadgjadi igumsoda maksasanas pienakuma pastavé$ana, neatkarigi no ta, vai strida patérétajs uz $adiem
apsvérumiem norada, vai nenorada ir parbaudama Patgrétaju tiesibu aizsardzibas likuma ka specialo tiestbu normu
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konteksta.

Tiesa izvertejot konkréta liguma saturu, konstate, ka tas ir standarta igums, igumsoda pievienoSana ligumam
pati par sevi ir tiesiski pamatota un pielaujama. Tiesa secina, ka prasitajs fgumsodu aprékinajis apmera, kas neparsniedz 10
% no parada pamatsummas, ko tiesa atzist par taisnigu un samerigu, tiesai nav pamata igumsoda apmeéru samazinat. Tiesu
prakse (t.sk. Senata 2008.gada 14.maija sprieduma lieta Nr.SKC-212/2008) vairak kart atzits, ka tiesai ir tiestbas samazinat
piemérojama ligumsoda apméru [idz sapratigam apmeéram, ja tiesa atzist, ka [igumsodam ir izteikti sodoS§s raksturs un tas
nevar tikt atzits par samerigu un taisnigu, jo faktiski nevis pilda ligumsoda ka tiestbu institiita funkciju, bet gan nodro$ina
prasitajam iesp&ju netaisni iedzivoties uz atbild&taja rekina, giistot nesamérigu labumu.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradit samaksu var ar
visiem atlautiem pieradijuma Iidzekliem, bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kviti; samaksas sanemejs nedrikst
atteikties to izdot paradniekam. Kviti var izrakstit vai nu uz pasa parada akta, ja tads ir, vai atseviski.

Atbildetajs pieradijumus nav apstridgjis, ka savas saistibas pret prasitaju biitu izpildijis un paradu bitu
samaksajis, pieradijumus tiesai nav iesniedzis.

Tapat atbildetajs nav iesniedzis pieradijumus, kas liecinatu, ka prasitaja, pilniba vai arT kada dala nebiitu
izpildijusi savas saistibas, proti, nebtitu nodro§inajusi atbildetaju ar aizdevumu.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa ta rezolutivaja
dala cita starpa norada prasitaja tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to
apmeru.

Atbilstos$i Civillkuma 1763.panta 1.punktam nosakams, ka procentu picaugums apstajas, kad nesamaksato
procentu daudzums sasniedzis aizdevuma summas lielumu. Civilllkuma 1765.panta ceturta dala nosaka, ka procenti
aprékinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termind nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad pec kreditora
pieprasijuma par vipam pienakoSos procentu summu aprékina likumiskos procentus par minéto terminu. Tiesa atzist, ka
nosakamas prasitaja tiesibas par laiku lidz tiesas sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos 6% (seSus procentus)
gada no parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 10. punktu no tiesas izdevumu samaksas valsts
ienakumos atbrivoti administratori - prasibas, kas celtas to personu laba, kuram pasludinats juridiskds personas
maksatnespgjas process.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis
atbrivots, piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai dalai. No atbildétaja valsts laba
piedzenami prasitajas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 71,14 euro, kas maksajama Valsts kas€, NMR.
90000050138, konts LVS5TREL1060190911200, BIC kods TRELLV22, kods 0539, un ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi EUR 9,42 (lietas 2.lapa), kuru iemaksa javeic: ekonomiskas klasifikacijas kods - 21499, sanemgjs Tiesu
administracija, Mikusalas icla 41b, Riga, NMR 90001672316, ar PVN aplickamas personas reg. Nr. 90001672316,
sanemgja iestade Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konts LV51TREL2190458019000.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajam nosakams 10 dienu termins
sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8. un 97.pantu, tiesa

nosprieda

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu maksatnesp&jigai sabiedribai ar ierobezotu
atbildibu “E.P. Ieguldijumi”, registracijas Nr. 40103216317, galveno paradu 142,29 euro (viens simts ¢etrdesmit divi euro
29 centi), igumiskos procentus kopa 142,29 euro (viens simts ¢etrdesmit divi euro 29 centi), likumiskos procentus 44,97
euro (Cetrdesmit Cetri euro 97 centi), igumsodu 14,23 euro (Cetrpadsmit euro 23 centi), ieskaitot piedzitos naudas
lidzeklus sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “E.P. Ieguldijumi” nor€kinu konta Nr. LV86PRTT0260022390400, AS
,,PRIVATBANK”.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu 71,14 euro (septindesmit
viens euro 14 centi), kas maksajama Valsts kase, NMR. 90000050138, konts LV5S5TREL1060190911200, BIC kods
TRELLV22, kods 0539, un ar lietas izskatiSanu saistitic izdevumi EUR 9,42 (lietas 2.lapa), kuru iemaksa javeic:
ekonomiskas klasifikacijas kods - 21499, sanemejs Tiesu administracija, Mikusalas iela 41b, Riga, NMR 90001672316, ar
PVN aplieckamas personas reg. Nr. 90001672316, sanéméja iestade Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konts
LV51TREL2190458019000.

Dokuments, kas apliecina valsts nodevas un ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu samaksu valsts laba
iesniedzams Dobeles rajona tiesas kanceleja.

Atzit prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no
simta gada no pamatparada summas.

Noteikt /pers.C/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.
Spriedumu var parsiidzet Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika apelacijas stidzibu iesniedzot Dobeles rajona tiesa.

Tiesnese R.Krasovska






