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Kurzemes rajona tiesa
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2024. gada 17. oktobr1

Tiesa §ada sastava: tiesnese - Anita Eglija
piedaloties prokurorei Dianai Skinkei

atklata tiesas s€d€ iztiesaja kriminallietu, kurd /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzets pec Kriminallikuma 312. panta otras dalas.
Aprakstosa dala

[1] /pers. A/ izvairjjas no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas, un konkreti:

/pers. A/, kuram ar Kurzemes rajona tiesas 2023. gada 10. janvara lemunmu, kas stajies speka 2023. gada 21. janvari, noteikts galigais sods pec
Dienvidkurzemes prokuratiiras prokurora 2022.gada 17.novembra prieksraksta par sodu un Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 15.marta sprieduma,
atpemot transportlidzekla vadiSanas tiestbas uz 4 (Cetriem) gadiem 2 (diviem) menesSiem 15 (piecpadsmit) dienam

Nepildot min€to tiesas nolemumu un izvairoties no piespriesta tiesibu ierobezoSanas papildsoda, transportlidzekla vadianas tiesibu atpensana,
izcieSanas, /pers. A/ 2024. gada 4. jilija ap plkst.18.40 vadiyja transportlidzekli /TL marka/, ar valsts re@istracijas numuru /registracijas numurs/, pa
autocelu /autocela Nr./ (pievedcel§ Liepajas lidostai) /adrese/ virziena no iela uz /apdzvota vieta/ pusi.

Ar $adam savam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarfjunmu.

Motivu dala

[2] Tiesas izmeklesana apsiidzetais /pers. A/ savu vainu izvirzitaja apstidziba pec Krimnallikuma 312.panta otras dalas atzina pilniba pie apsiidziba
noraditajiem apstakliem. /pers. A/ atzina, ka izvairfas no transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpenSanas soda izcieSanas.

[2.1] Tiesas izmeklesana apsiidzetais /pers. A/ piekrita pieradjumu parbaudi neveikt. Ar prokurore tiesas sed€ pievienojas apsudzeta viedoklim un
lodza pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana neveikt.

Krimnalprocesa likuma 499.panta pirmaja dala izteikti tris nosacfjumi, lai tiesa var€tu piegemt lemumu par pieradjumu parbaudes neizdar§anu:
apstdzetais atzist savu vainu visa vinam izvirZitaja apsiidziba vai attieciga tas dala; tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta vainu;
apstdzetais piekrit §adas parbaudes neizdarSanai.

Nemot vera to, ka /pers. A/ savu vainu visa vinam izvirZitaja apstidziba atzist pilniba, apstidzetais ir pickritis tam, ka nav nepiecieSans veikt
pieradijumu parbaudi un tiesai, lietas materialu parbaudes rezultata nav radusas Saubas par apsiidz&ta vainu, ka ari ievérojot prokurores viedokli, tiesa,
izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdariSanas procesualo biifibu un sekas, saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.pantu nolema tiesas izmeklgSana
pieradjumu parbaudi neizdarit, parbaudot tikai apstidzeta personu raksturojosos datus.

[2.2] Tiesa konstatg, ka /pers. A/ vaina visa vinpam izvirzitaja apstidziba ir pieradtta pilriba, apstidzeta darbibas pec Krimnallikuma 312.panta otras
dalas kvalificétas pareizi un vin$ sodans.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta treSajai dalai, konkrétaja gadijuma pieradjumu analize un to uzskaitjums nav nepiecieSamns.

[3] Nosakot /pers. A/ sodu, tiesa ievero Kriminallikuma 35. un 46.panta noteikto, tas ir, nem véra izdartta noziedzigd nodarjjuma raksturu un radito
kaitgjumu, apstdzeta personibu, vina atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

Nosakot sodu /pers. A/, ta veidam un apmeram jabut tadam, lai tiktu sasniegts soda merkis.

Krimnallikuma 35.panta otra dala nosaka, ka soda merkis ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigumi, sodtt vairiigo personu par izdarito
noziegumu, resocializet personu un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdariSanas.

[4] Krimnallikuma 46.panta otraja dala noteikts, ka nosakot soda veidu, nem vera izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radtto kaitgjumu, ka
arT vainiga personibu.

[4.1] Saskapa ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu apsiidzeta /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarfjums peéc Kriminallikuma 312.panta otras
dalas klasificgjams ka mazak smags nozieguirs, jo sankcija paredz sodu - brivibas atgensanu uz laku fidz vienam gadam vai slaicigu brivibas atpensanu,
vai probacijas uzraudzibu, vai sabiedrisko darbu, vai naudas sodu.

Ar to bridi, kad nolenmuns ir stajies likuniiga speka, sakas soda izcieSanas laiks un notiesatajai personai ir obligati japilda noteiktais sods un ar to
uziktie pienakumi. ApstidzEtais izvairoties no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas apdraudgjis jurisdikcijas intereses sprieduma izpilde. /pers. A/
budans informéts par nolemuma noteikto papildsodu — transportlidzeklu tiesbu atnensana, izvairfjies no ta izpildes.

[4.2] Parbaudot /pers. A/ personu raksturojosos datus konstat&jams, ka vinS agrak sodits sesas reizes.

2012.gada 13.oktobripec Krimmallikuma 262.panta otras dalas ar piespiedu darbu vz 80 stundam un transportlidzekla vadiSanas tiesibu
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atnensanu uz 4 gadiem

2012.gada 3.decembri péc Kriminallikuma 312.panta un 262.panta otras dalas, sods noteikts piespiedu darbs uz 200 stundam un transportlidzekla
vadianas tiesbu atpenmsana uz 5 gadiem.

2015.gada 9.jinija pec Krimnallikuma 312.panta un 262.panta otras dalas, sods noteikts piespiedu darbs uz 280 stundam un transportlidzekla
vadiSanas tiesbu atnemsana uz 5 gadiem

2016.gada 27 jilija pec Krimmnallikuma 312.panta, sods noteikts laiciga brivibas atpensana uz 2 méneSiem 15 dienam un pievienots neizciestais
papildsods transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana uz 4 gadiem

2021.gada 15.marta p&c Krimnallkuma 262.panta pirmas dalas par divu noziegunu izdariSanu, sods noteikts sabiedriskais darbs uz 280 stundam
un transportlidzekla vadianas tiesbu atnensana uz 6 gadiem

2022.gada 17.novembri péc Krimnallkuma 312.panta otras dalas, sods noteikts sabiedriskais darbs uz 190 stundam un pievienots neizciestais
papildsods transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnensana uz 4 gadiem 2 méneSiem 15 dienam

Tiesa secina, ka /pers. A/ sodu sabiedriskais darbs izcietis, bet jaunu noziedzigo nodarfjumu izdarjjis neizciesta papildsoda laika.

Tiesas sede /pers. A/ noradija, ka nav precgjies, apgadiba nepingadigas personas nav. Strada SIA “/nosaukums A/”, ikméneSa ienakumi ap 800
euro. Noziedzigo nodarjumu izdargjis, jo vajadzgjis noklit darba, kas atrodas ap 11 km no majam.

[4.3] Krimmallkuma 46.panta ceturta dala nosaka, ka brivibas atnemSanas sodu par mazak smagu noziegunu piemero, ja soda merkis nav
sasniedzams, nosakot kadu no attiecigd panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem

Izvertejot apsiidzeta /pers. A/ izdarta noziedzigd nodarjuma raksturu — mazak smags nozieguns, ka ar pemot vera apstdzEta personibu
raksturojosos datus sprieduma [4.2] punkta, tiesa atzist, ka /pers. A/ pien€rojamais sods, kas vislabak sasniegtu soda merki konkretaja gadijuma bitu
slaiciga brivibas atpenmsana.

Tiesa secina, ka pedgjas divas sodanibas piemerotais sabiedriskais darbs tuva maksimalam apméram nespgja atturét /pers. A/ no jauna noziedziga
nodarfjuma izdarSanas, nelika izvértet savu ricbu un sakartot ikdienas gaitas ta, lai netiktu pien€rota kriminaltiesiska represija. Apstidzetajam nav
izveidojusies kritiska atticksme pret savu ricibu.

Nosakot soda veidu, tiesa nem vera art Augstakas tiesas nolemumos izteiktas atzinas, ka nesamerigi niksta soda noteikSana, nesasniegs soda
merki — sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, jo $ada gadfjuma vainiga persona netks paklauta soda piespiedu ietekmei un ar to
saistftajiem ierobeZojumiem tada méra, kas atbilstu izdarita noziedziga nodarfjuma raksturam un radftajam kaitgjumam. Sadas situcijas neveicina ari soda
prevencijas uzdevuma izpildi, jo nenostiprina ne vainigas personas, ne citu personu parliecibu par nepiecieSanibu pildit likumus un atturéties no noziedzigo
nodarfjumu  izdarBanas (Augstakas tiesas Senata 2011.gada  8junija lemumu lietd NrSKK-24/2011, Augstakas tiesas Kriminallietu
departamenta 2014.gada 30.septembra lemumu lieta Nr.SKK-306/2014).

Tapgc tiesa atzist, ka $aja gadijuma tikai bargakais soda veids spés sasniegt Kriminallikuma 35.panta otra dala noteikto soda meérki.

[5] Tiesa nosakot soda meru nem véra atbildibu nikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus, ka to nosaka Kriminallikuma 46.panta tresa dala.

Tapat pie soda mera noteikSanas nemans vera tas, ka apsiidzetais i izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.pantd paredzEtas tiesibas uz sadarbibu
ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto personu, lai sekmétu krimnaltiesisko attiecibu noreguléjumu, kas izpaudies vienkarsaka procesa veida izvele.

Par /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, tiesa at7ist to, ka vip$ izdarta noziedzigd nodarjuma
valsirdigi atzinies un nozelo izdarto.

Par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli saskana ar Krimmnallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu tiesa atzist to, ka izdarttais noziedzigais
nodarfjums veido noziedzigu nodarfjumu recidiv, jo nozieguims izdarits neizciesta papildsoda laika.

Saskana ar Krimnallikuma 27.pantu noziedziga nodarjuma recidivu veido personas izdartts jauns f8s noziedzigs nodarjums pec Sis personas
notiesasanas par agrak izdaritu t8u noziedzigu nodarfjumu, ja sodaniba par to jauna noziedzigd nodarjuma izdaranas bridi nav nogemta vai nav dzesta
likuma noteiktaja kartiba. Notiesatais Kriminallikuma 27.panta izpratné ir ne vien persona, kas izcie$ tiesas noteikto sodu, bet arT persona, kurai sods
pienerots prokurora prieksraksta par sodu (Augstakdas tiesas Kriminallietu departamenta 2016.gada 19.augusta lemums lieta Nr.SKK-336/2016,
kriminallietas Nr.1159005514).

Tiesa nem vera art, ka saskana ar Augstakas tiesas kopsapulces 2008.gada 25.aprila konference “Sodu piemerosanas politika™ pienemta lenmuma
15. un 16.punkta pausto atzinumu atbildibu pastiprino$o apstaklu esaniba ir pamats bargaka soda piemeroSanai salidzinajunma ar sodu, kads bitu
piespriezans, $adus apstaklus nekonstat€jot, un atbildibu pastiprinoSo apstaklu esaniba pati par sevi liedz tiesai noteikt panta sankcija paredzeto
minimalo sodu.

Ta ka apstdzetam konstatets viens atbildibu nikstinoss apstaklis un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis, tad tiesa uzskata, ka nemot vera panta
sankcija paredzeto maksimalo robezn — brivibas atgensana lidz vienam gadam, laicigas brivibas atpemSanas sods /pers. A/ nosakans tuvu panta
sankcijas minimalam apmeram, Slaicigas brivibas atpenmsanas veida uz 2 (diviem) nénesiem

[6] Ar Kurzemes rajona tiesas 2023. gada 10. janvara lemunu /pers. A/ noteikts galigais sods, péc Dienvidkurzemes prokuratiiras 2022.gada
17.novembra prokurora prieksraksta par sodu un Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 15.marta sprieduma, saskana ar Krimnallikuma 51.pantu noteikts
sabiedriskais darbs 190 stundas, atpemot transportlidzekla vadBanas tiesibas uz 4 gadiem 2 meénesiem 15 dienam.

Lemuns stajies speka 2023. gada 21. janvari

Sabiedrisko darbu /pers. A/ izcietis 2023. gada 7. marta.

Papildsodu - transportlidzekla vadBanas tiesbu atnensana /pers. A/ turpina izciest no lemuma spéka stasanas dienas 2023.gada 21 janvara.

Nemot vera aizturéSana pavadto laiku 2024. gada 4.julija, /pers. A/ izcietis papildsodu 1 gads 8 menesi 26 dienas.

Krimnallkuma 51.panta pima dala nosaka, ka, ja notiesatais pec sprieduma speka stasanas, bet pirms pilnigas soda izcieSanas izdaris jaunu
noziedzigu nodarfjunmu, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.

Tadgjadi /pers. A/ Saja lieta noteiktajam sodam pilniba pievienojans neizciestais papildsods transportiidzekla vadiSanas tiesbu atpensana uz 2
gadiem 5 nenesiem 20 dienam.

[7] Saskana ar Krimnallikuma 52. panta ceturto un piekto dalu wslaicigas brivibas atpensanas soda izcieSanas termina ieskaiftt aizturéSana pavadito
laiku no 2024. gada 4.jiilija plkst.18.40 hidz plkst.19.50, kas atbilst 1 (vienai) laicigas brivibas atpensanas dienai.

[8] /pers. A/ pirmstiesas kriminalprocesa drosibas lidzeklis nav piemerots. Tiesa nesaskata nepiecieSanibu apsiidz&tam pienmerot drosibas idzekli
taisot spriedumi



[9] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 134.panta otro dalu disku ar video ierakstiem atzit par dokumentu, kura saturiski fikséta informécija ir
izmantojama ka pieradfjums. Lidz ar to, tas atstajams krimnallietas materialos.

Rezolutiva dala
Saskana ar Krimnalprocesa likuma 511.-514., 520., 524., 528.-530.pantu tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzit par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSana pec Krimnallikuma 312. panta otras dalas un sodt ar slaicigu brivibas atpensanu uz 2
(diviem) menesiem

Saskana ar Kriminallikuma 51.pantu tiesas noteiktajam sodam pilniba pievienot neizciesto papildsodu pec Kurzemes rajona tiesas 2023. gada
10. janvara lemuma, un galigo sodu /pers. A/ noteikt Slaicigu brivibas atpenmsanu vz 2 (diviem) meneSiem, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz

2 (diviem) gadiem 5 (pieciem) menesiem 20 (divdesmit) dienam.

Saskana ar Kriminallkuma 52. panta ceturto un piekto dalu Blaicigas brivibas atpemSanas soda izcieSanas termina ieskaittt aiztur€Sana pavadito
laiku no 2024. gada 4.jilija plkst.18.40 lidz plkst.19.50, kas atbilst 1 (vienai) Slaicigas brivibas atnenmSanas dienai.

Disku ar video ierakstiem glabat kriminallietas materialos.
Spriedumu var parsiidzet un protestet 10 dienu laka apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu vai protestu iesniedzot Kurzemes rajona

tiesa.

Tiesnese A Eglija
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