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izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Kriminallikuma 253.!panta
tresas dalas.

Aprakstosa dala

/pers. A/ izdarTja psihotropas vielas neat]autu iegadasanos un glabasanu realizacijas noliika, lielos apmeros un psihotropas vielas
neatlautu realiz€§anu lielos apméros, proti:

/pers. A/ pirmstiesas izmekl€Sana precizi nenoskaidrota laika un vieta, bet ne velak ka2015.gada 7.aprilino pirmstiesas
izmeklé§ana nenoskaidrotas personas neatlauti iegadajas vélakas realizacijas noltka:

. 29,383 gr vielu, kas satur 25 % jeb 7,345 gr aizliegtam seviSki bistamam narkotiskam vielam pielidzinato psihotropo vielu -
amfetaminu (1-fenilpropan-2-amins);

. 9,9438 gr vielu, kas satur 34 % jeb 3,3808 gr aizliegtam seviski bistamam narkotiskam vielam pielidzinato psihotropo vielu
- amfetaminu (1-fenilpropan-2-amins);

. 1,1027 gr vielu, kas satur 14 % jeb 0,1534 gr aizliegtam seviski bistamam narkotiskam vielam pielidzinato psihotropo vielu

- amfetaminu un 9 % jeb 0,0992 gr aizliegtam seviski bistamam narkotiskam vielam pielidzinato psihotropo vielu -
metamfetaminu (savienojums, kas atvasinats no 1-fenilpropan-2-amina, aizvietojot vienu aminogrupas fidenraza atomu ar

alkilgrupu);

. 0,7883 gr vielu, kas satur 23 % jeb 0,1024 gr aizliegtam seviski bistamam narkotiskam vielam pielidzinato psihotropo vielu
- metamfetaminu (savienojums, kas atvasinats no fenilpropan-2-amina, aizvietojot vienu aminogrupas Udepraza atomu ar
alkilgrupu).

Kopgjais amfetamina un metamfetamina svars 11,0817 grami, 11dz ar ko psihotropas vielas ir lielos apmeros.

Neatlauti iegadatas psihotropas vielas lielos apme&ros /pers. A/ neatlauti, realizacijas noliika parnesa uz savu dzives vietu /adrese/,
kur tas neat]auti, realizacijas noltka glabaja.

2015.gada 7.aprilitika veikts specialais izmekléSanas eksperiments ar mérki no /pers. A/ iegadaties psihotropas vielas.
Eksperimenta gaita eksperimenta izdaritajs pa telefonu sazinajas ar /pers. A/, vienojas par iegaddajama amfetamina daudzumu un iegades
apstakliem. 2015.gada 7.aprili ap plkst. 17.00, eksperimenta izdaritajs ieradas pie Dailes teatra kasem Riga, Brivibas iela 75, satikas ar
/pers. A/, kur§ nodeva eksperimenta izdaritajam 29,383 gr vielu, kas satur 25 % jeb 7,345 gr psihotropo vielu amfetaminu, sanéma no
eksperimenta izdaritaja 300 eiro. Velak /pers. A/ tika aizturgts.

Pargjas psihotropas vielas /pers. A/ neatlauti glabaja:

- 0,7718 gr vielu, kas satur 34 % jeb 0,2624 gr psihotropo vielu - amfetaminu, /pers. A/ neat]auti glabaja pie sevis parvietojoties
pa Rigas teritoriju 11dz2015.gada 7.aprilt plkst. 17.00 vinu Riga, Brivibas iela 75 aiztur&ja policijas darbinieki un personas kratiSanas
gaita psihotropo vielu atrada un iznema;

-9,172 gr vielu, kas satur 34 % jeb 3,1184 gr psihotropo vielu - amfetaminu, 1,1027 gr vielu, kas satur 14 % jeb 0,1534 gr
psihotropo vielu - amfetaminu un 9 % jeb 0,0992 gr psihotropo vielu - metamfetaminu, 0,7883 gr vielu, kas satur 23 % jeb 0,1024 gr
psihotropo vielu metamfetaminu /pers. A/ neatlauti glabaja sava dzives vieta /adrese/, 1idz 2015.gada 7.aprila plkst. 17.30, kad kratiSanas
gaita psihotropas vielas atrada un izn€ma.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarTja noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253! .panta tre3aja dala.

Motivu dala

Apstidzetais/pers. A/ tiesas séde sniedza liecibu, ka savu vainu vinam inkrimingtaja noziedziga nodarTjuma izdari$ana, kas paredz&ts
Kriminallikuma 253.!panta tre3aja dala atzist un izdarito noz&lo.

Liecinaja, ka2015.gada 7.aprili no rita vinam piezvanijis /pers. B/ un teicis, ka viens grams amfetamtna, kuru vini (/pers. B/ un
/pers. C/) ned€lu ieprieks bija papémusi no vina izm&ginasanai, vinus apmierina un vini ir gatavi pagemt vél trisdesmit gramus, uz ko
apstidzetais atbildgjis, ka viniem ir jauzgaida, kamér vin$ to sagadas. Ap trijiem apsiidz€tajam ticis atvests amfetamins, par ko vins



samaksajis 300 eiro. Ap pieciem apsiidz&tais saticies ar liecinieku /pers. D/. Apsiidz&tajam bijis nedaudz bail iet uz tikSanos ar /pers. B/
un /pers. C/, tade] piedavajis /pers. D/ iet kopa ar vinu, sakot, ka viens cilveéks vinam ir parada naudu un jaaiziet tai pakal. Péc ka abi
aizgajusi uz norunato vietu pie Dailes teatra un satikusSies ar /pers. B/ un/pers. C/. /pers. C/ iedevis apsiidz€tajam naudu, kuru tas
nodevis /pers. D/, kurs§ aizgajis uz Dailes teatra pusi, pie kasém. Savukart apstidz€tais izn€mis svarus, kurus kopa ar amfetaminu nolicis
uz ielas apmales, pec ka vins un /pers. D/ tikusi aiztureti.

Papildus liecingja, ka ned€lu pirms §1s aiztur&Sanas vin$ jau bija ticies ar /pers. B/ un/pers. C/. Tad /pers. B/ piezvanijis un
paliidzis, lai apstidz€tais sagada desmit gramus amfetamina. Apsiidzetais aizgajis uz tikSanos, kura arT notikusi pie Dailes teatra, bet
burtiski piecpadsmit miniites pirms tas vini (/pers. B/ un/pers. C/) pateikusi, ka panems tikai vienu gramu izméginat. Apsiudz&tais
iedevis viniem vienu gramu un vini pazudu$i. P&c ned€las vini atkal piezvanijusi un paliigusi jau trisdesmit gramus. Apstidz&tais uzskata,
ka /pers. B/ un /pers. C/ vinu izprovoc€jusi uz seviski smaga nozieguma izdariSanu, jo vini varéjusi apsiidz€to aizturét jau taja bridi, kad
panemusi no vina vienu gramu narkotikas.

Noradija, ka piekrit tam, kas rakstits apsiidziba, iznemot to, ka /pers. D/ zingja, ka notiks narkotiku pardoSana. Bez tam noradija, ka
narkotikas nav realizgjis, bet tikai palidzgjis cilvekiem tas dabiit, t.i. narkotikas cilvékiem sagadajis nevis iedzivosanas noluka, bet ar
mérki viniem palidzget.

Bez savas vainas atziSanas apsiidzeta /pers. A/ vaina vinpam inkrimin€ta noziedziga nodarijuma izdari$ana pieradita ar liecinieku
kriminalprocesa sniegtajam liectbam un tiesas izmekl&Sana parbauditajiem rakstveida pieradijumiem.

2016.gada 14 .jiinija tiesas sede tika parbauditas liecinieka /pers. C/ pirmstiesas izmekleéSana sniegtas liecibas, kuras tika nolasitas
saskana ar Kriminalprocesa likama 501 .panta 2.punktu. Pirmstiesas izmekle$ana liecinieks liecindja, ka2015.gada 7.aprilt pildijis
dienesta pienakumus Riga, Brivibas iela 75, atradies pie publiskajam tualetém un noverojis /pers. B/. Ap plkst.17.00 pie /pers. B/
piegajis /pers. A/, kur§ no kabatas izneémis vistokli un svarus, apsédies uz apmales, nosveris vistokli, tad atdevis to /pers. B/, kur§ iedevis
/pers. A/ naudu. Tad garam gajis virietis, kur§ negaiditi no /pers. A/ panémis naudu un atri devies prom gar Dailes teatra kasem.
Liecinieks aizturgjis /pers. A/, bet jaunakais inspektors V.Vasiljevs skr€jis pakal virietim un pie teatra kasém vinu aizturgjis. /pers. A/
ticis nogadats policija, un veicot personas personas krati$anu tikusi atrasti politiléna maisini ar pulverveida vielu, svari. Virietis, kuru
aiztur€ja /pers. E/, bija /pers. D/, pie vina tikusi atrasta nauda 300 eiro, kuru /pers. B/ samaksaja /pers. A/ par narkotiku iegadi, bet /pers.
A/ to nodeva /pers. D/ (lietas 1.s€juma 12.lapa). Tiesas s€d€ liecinieks apstiprinaja savas ieprieks sniegtas liecibas, papildus liecingja,
ka2015.gada 7.aprili ticis veikts specialais izmekl€Sanas eksperiments, kura piedalijas vina nodalas darbinieki un divas personas, kuras
pieaicinatas Saja lieta ka liecinieki. Attiecba par apsiidzeta aizturésanu, liecingja, ka vips ticis aizturéts par narkotisko vielu realizaciju
liela apmera, ka ar1 pie apstidzeta tikusi veikta kratiSana, kura piedalijies liecinieks un kuras laika pie apsiidzeta tikusas atrastas
narkotiskas vielas.

Uz apsiidzeta jautajumu noradija, ka pirms minéta notikuma ar vinu nav ticies.

2016.gada 14.junija tiesas s€de tika parbauditas liecinieka /pers. E/ pirmstiesas izmekl&€$ana sniegtas liecibas, kuras tika nolasitas
saskana ar Kriminalprocesa likuma 501 .panta 2.punktu. Pirmstiesas izmekl&Sana liecinieks liecindja, ka2015.gada 7.april1 pildijis
dienesta pienakumus Riga, Matisa un Brivibas ielas krustojuma. Ap plkst.17.00 redzgjis, ka pie /pers. B/ pienak /pers. A/, abi aps€zas uz
apmales, viens otram kaut ko nodod, tad jaunakais inspektors /pers. C/ pieskr&jis pie /pers. A/, un vinu aizturgjis. Liecinieks redzgjis, ka
pirms tam garam /pers. B/ un /pers. A/ pagajis virietis, kuram /pers. A/ kaut ko atdevis. Tad virietis atra sol1 gajis Dailes teatra virziena,
liecinieks skr&jis vinam pakal, panacis vinu pie Dailes teatra kasém, kur aiztur&jis. Virietis bija /pers. D/, pie vina tikusi atrasta nauda
300 eiro (lietas 1.s€juma 13.lapa). Tiesas s€d€ liecinieks apliecindja savas iepriekS sniegtds liecibas, papildus liecin3ja, ka
eksperimenta laika vina pienakums bija aizturét personu, kura panéma naudu no apstidzeta. Noradija, ka /pers. A/ neatpazist, iesp&jams ir
vinu redz&jis, tatu nemot vera vina darba specifiku ir griiti atcergties.

Uz apstidzeta jautajumu noradija, ka nedelu pirms mingéta notikuma ar vinu nav ticies.

2016.gada 5.augusta tiesas s€de tika parbauditas liecinieces /pers. F/ pirmstiesas izmekleéSana sniegtas liecibas, kuras tika
nolasttas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu. Pirmstiesas izmekl€8ana lieciniece liecinaja, ka pazist /pers. D/, kur§
bijis liecinieces kaimins, dzivojis /adrese A/. /pers. D/ nav redz€jusi kops 2014.gada ziemas, vina dzivoklt regulari savacas alkoholiku
un narkomanu kompanijas. Ar1, kad vig$ uztur&jies sava dzivokli, vin$ parsvara klainojis, vedis dazadus kriminalus elementus, bijis bail
iziet no sava dzivokla. Vienmér kads no vigu kompanijas diedel&jis naudu (lietas 1.s€juma 6.lapa). Tiesas s€d€ lieciniece apliecinaja
savas ieprieks sniegtas liecibas, papildus noradija, ka apsiidz&to nepazist, nekad agrak vinu nav redzgjusi.

2016.gada 5.augusta tiesas séde liecinieks /pers. D/ liecinaja, kaar apsiidz€to ir sen pazistami.2015.gada 7.aprili saticis
apstidzeto, kur§ paltdzis lieciniekam aiziet vinam 1idzi, sakot, ka vinam janokarto kadas lictas. No apstidzeta majas abi gajusi pie Rigas
1.slimnicas, jo apstidz€tajam vajadz€jis panemt paradu no kada virieSa. Apsiidzetais iedevis lieciniekam naudu, un taja bridi vinus
aiztur&jusi. Par to, ka liecinieks aizies 11dzi apsiidz&tajam, apsiidzetais nekadu atlidzibu lieciniekam nav solijis.

Nemot vera, ka pastavéja svarigas pretrunas starp liecinieka sniegtajam lieciba, saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta
1.punktu tiesas s€dé nolasitas /pers. D/ pirmstiesas izmekléSana sniegtas liecibas (lietas 1.s€juma 115., 67., 70., 108. — 109.lapa).
Pirmstiesas izmeklé$ana 2015.gada 7.aprili liecinieks liecingja, ka mingtaja datuma ap plkst.04.00 atnacis pie apstidzeta uz dzivokli, jo
gribgjis iegadaties amfetaminu. Naudas vinam nebija, sarungjis, ka apsiidzetais iedos amfetaminu uz parada. Dabiijis no apsiidzeta 0,5g
amfetamina, kuru izlietojis caur vénu, péc ka palicis pie apsiidzeta visu dienu. Ap plkst.17.00 apsiidzEtais piedavajis vinam aiziet 1idz pie
Dailes teatra pardot 30g narkotikas. Lieciniecka uzdevums bijis panemt naudu no apsiidz&ta, kad pircéjs biis to samaksajis, doties uz
Rigas 1.slimnicas pusi un gaidit tur apstidz€to. Par to apsiidz€tais apsolijis lieciniekam v&l 0,5g amfetamina. Pirms plkst.17.00 abi
aizgajusi pie Dailes teatra, tur apsiidz€tais saticies ar virieti, pardevis narkotikas, tad liecinieks it ka ejot garam no apsiidz€ta panémis
naudu un devies gar Dailes teatra kas€ém prom, kur vinu aiztur&jusi policija. Nauda atradusies liecinieka bikSu aizmugurgja kabata.
2015.gada 9.aprili sniedzot liecibas ka aizdomas tur&tais liecinieks liecinaja, ka zin3jis, ka apsiidz&tais nodarbojas ar amfetamina
tirdzniecibu. Par to, ka liecinieks 2015.gada 7.april1 aizies lidz apsiidz€tajam un panems naudu, kuru apsiidz€tais sanems no klienta par
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panemsanu apsiidz&tais lieciniekam nekadu atlidzibu ne nauda, ne ar narkotikam neapsolija.

P&c liecibu nolasiSanas liecinieks noradija, ka pirmas liecibas tikuSas sniegtas narkotisko vielu iespaida, un policists, kur§
liecinieku aizturgjis teicis, lai ta raksta un vin$ liecinieku atbrivos. P&c ka liecinieks ticis atbrivots. Papildus liecingja, ka taja rita, t.i.
2015.gada 7.aprili liecinieks no apsiidzeta arT iegadajies narkotikas. Apslidzetais paliidzis, lai liecinieks aiziet vinam 11dzi, pastav blakus.



Tad vins$ lieciniekam iedevis naudu, ko sanéma no tiem cilvékiem, liecinieks to panémis un domajis paiet mala, lai apstidzEtais vel var
parunaties, bet taja bridi uzreiz ieradas policijas darbinieki un liecinieku aizturgja. Liecinieks nav pretojies, nezinaja, kas ir noticis.
Apsiidzetais teicis, ka nauda, ko vinam iedos, ir parads. Liecinieks bijis narkotiku iespaida un vinu nav interesgjis kas ta par naudu. Par
to, ka aizies apstidz€tajam lidzi liecinieks nekadu atlidzibu nav sanémis, un saruna, ka apsiidz&tais par to dos kadu atlidzibu nav bijusi.

2016.gada 5.augusta tiesas s€de tika parbauditas liecinieka /pers. B/ pirmstiesas izmekleéSana sniegtas liecibas, kuras tika
nolasitas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 4.punktu. Pirmstiesas izmekl&$ana /pers. B/ liecingja, ka /pers. A/ un /pers. H/
pardod narkotiskas vielas amfetaminu, glaba tas sava dzivokli, un kopa dzivo /adrese/. Liecinieks 2015.gada 2.aprili $§aja dzivoklt bijis
pedgjo reizi, redz&jis, ka virtuvé glabajas melna kaste, kura atrodas svari, karotite, narkotiku iepakojumi. /pers. A/ un/pers. H/
piedavajusi lieciniekam iegadaties no viniem amfetaminu. Cena ir 15 EUR par gramu, ja pérk 11dz 10 gramiem, 10 EUR par gramu, ja
perk virs 10 gramiem. /pers. A/ teicis, ka palikusi pe&dgjie 40 grami, uz ko liecinieks teicis, ka vinam vajagot 30 gramus, vin§
(Wolckovs) atbildgjis, lai pasteidzas savadak vini tos pardos un nav zinams, kad biis nakama narkotiku partija. Gan /pers. a/, gan /pers. H/
liecinieka klatbGitng ir realiz&jusi narkotikas arpus dzivokla. Ar tirdzniecibu vini nodarbojas apméram 4 meénesus, kops 2015.gada
sakuma. Liecinieks piekrit piedalities specialaja izmekleéSanas eksperimenta, kur ir gatavs iegadaties no /pers. A/ vai/pers. H/
amfetaminu un nodot to policijai. Liecinieks ir iepazinies ar eksperimenta uzdevumu, ir bridinats, ka nedrikst veikt provokativas
darbibas. Ar1 2015.gada 7.april1 liecinieks sazingjies ar /pers. A/, kur$ teicis, ka vinam ir 30 grami prieks liecinieka, grib tos vinam
pardot. Papildus nopratinasana liecinieks liecinajis, ka 2015.gada 7.aprili sakot no plkst.9.00 sazvanijies ar /pers. A/, kurs teicis, ka ap
plkst.12.00 biis narkotikas. Vienojusies, ka tiksies ap plkst.15.00 pie Dailes teatra, Riga. Liecinickam eksperimenta ietvaros bija
izsniegti 300 eiro. Ap plkst.17.00 liecinieks saticies ar /pers. A/ pie Dailes teatra kaseém Brivibas iela 75. /pers. A/ atnesis politilena
iepakojumu ar pulverveida krémkrasas vielu, apgalvojis, ka atnesis 30 gramus amfetamina par 300 eiro, izvilcis no kabatas svarus, turpat
uz ielas nosveris iepakojumu, bijusi 30 grami, liecinieks iedevis vinam 300 eiro, vin$ savukart atdevis liecinickam amfetaminu,
iepakojumu ar vielu. Tad garam gajis virietis, kuram /pers. A/ atdevis liecinieka iedotos 300 eiro, virietis atra soli devies talak gar
Dailes teatra kasém uz ieejas pusi. Tad policija aiztur&jusi /pers. A/ un virieti. Liecinieks labpratigi izsniedzis politiléna iepakojumu ar
krémkrasas pulverveida vielu, ko vinam pardevis /pers. A/ ( lietas 1.s€juma 7.- 9.lapa).

Novertgjot tiesas izmekl€$ana nopratinatas aizstavibas pieteiktas liecinieces /pers. F/ sniegtas liecibas, tiesa secina, ka /pers. F/
par /pers. A/ inkrimin&tajam darbibam 2015.gada 7.aprilt neko liecinat nevargja. Lidz ar to liecinieces /pers. F/ liecibas ir noraidamas,
jo tas neattiecas uz pieradiSanas priekSmetu Saja lieta.

Nowertgjot tiesas s€édé nopratinata aizstavibas pieteikta liecinieka /pers. D/ sniegtas liecibas, tiesa secina, ka tajas pastavosas
pretrunas par to, vai apsiidzEtais apsolijis/ nav apsolijis lieciniekam un, vai liecinieks ir sap€mis/nav sapémis atlidzibu (0,5g
amfetamina) par aizieSanu apsiidz&tajam 1idzi, nav pieradijumu nozimes apsiidz&tajam izvirzitaja apsiidziba un neietekmé noziedziga
nodarTjuma kvalifikaciju.

Nolasot tiesas s€de liecinieka /pers. B/ pirmstiesas izmekl&Sana sniegtas liecibas, tadejadi nedodot apstidz&€tajam iesp€ju iztaujat
mingto liecinieku tiesas s€dg, tiesas ieskata, netika ierobezotas apsiidz&ta tiesibas uz aizstavibu tada méra, kas nav savienojams ar
Kriminalprocesa likuma 15.panta un Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.panta ietvertajam garantijam uz
taisnigu tiesu, jo /pers. B/ sniegtas liecibas nav atzistamas par butisku pieradijumu, kas var izskirt lietas iznakumu.

Liecinieku/pers. C/, /pers. E/, /pers. B/, /pers. D/ un apsiidzeta /pers. A/ liecibas apstiprinas arT ar lieta esoSajiem rakstveida
pieradijumiem un dokumentiem.

Ar zinam, kas noraditas 2015.gada 7.aprila apskates protokola, ka tiek apskatitas tris eiro banknotes par kop€jo summu 300 eiro,
viena divsimt eiro banknote Nr.X03333273482; viena piecdesmit eiro banknote Nr.X64991243387; viena piecdesmit eiro banknote
Nr.X06970188908 (lietas 1.s€juma 3.l1apa).

Ar zinam un faktiem, kas noraditas 2015.gada 7.aprila personas kratiSanas protokola, ka 2015.gada 7.aprilt plkst.18.41 tiek veikta
/pers. D/ kratiSanu, no aizmugurgjas labas dzinsu kabatas tika iznemti 300 eiro, viena piecdesmit eiro banknote Nr.X64991243387;
viena piecdesmit eiro banknote Nr.X06970188908; viena divsimt eiro banknote Nr.X03333273482 (lietas 1.s€juma 66.lapa).

Ar zinam, kas noraditas 2015.gada 8.aprila apskates protokola, ka tiek apskatitas nauda, kas iznemta /pers. D/. TiTs banknotes —
200 EUR vertiba, 50 EUR un 50 EUR wvertiba. Kopa 300 EUR. 50 EUR banknote ar Nr.X64991243387; 50 EUR banknote ar
Nr.X06970188908 un 200 EUR banknote ar Nr.X03333273482 (lietas 1.s&juma 5.-6..1apa).

Ar zinam un faktiem, kas konstat&ti 2015.gada 7.aprila iznemsSanas protokola, ka /pers. B/ 205.gada 7.april1 plkst.18.40 labpratigi
izsniedz vienu politiléna iepakojumu ar krémkrasas pulverveida vielu, kuru iznem no savas bikSu kabatas (lietas 1.s€juma 11.1apa).

Ar zinam un faktiem, kas konstatgti 2015.gada 7.aprila kratiSanas protokola, ka 2015.gada 7.aprili plkst. 17.30 tiek veikta kratiSana
pie /pers. A//adrese/, vinam klatesot un kratiSanas rezultata, pec /pers. A/ noradém, virtuve, zem palodzes, atrasta melna kartona kaste,
kura atrodas melns kalkulators CA1050, divas iepakotas §lirces, karotite, metala trubina, 5 iepakojumi ar brinas un baltas krasas
pulverveida vielu, viens iepakojums ar politiléna iepakojuma maisiniem (lietas 1.s€juma 19.-20.lapa).

Ar zinam un faktiem, kas konstat&ti 2015.gada 7.aprila personas kratiSanas protokola, ka 2015.gada 7.aprili plkst.20.00 veicot
/pers. A/ kratiSanu tika atrasti un iznemti elektroniskie svari “USA weigh” ar izm&riem 11x6x2cm, art.Nr.08604; mobilais telefons
“Samsung” melna krasa ar IMEI kodu 353327/05/292421/4, kura atradas SIM karte, kuras virma ir bojata un uz kuras redzami cipari
89371. Iznemts arT salveSu iepakojums, kura atradas maisin$ ar dzeltenu pulverveida vielu (lietas 1.s€juma 31.lapa).

Ar zinam un faktiem, kas konstatéti 2015.gada 8.aprila eksperta atzinuma Nr.1505191, ka ekspertizei iesniegtic 29,383 ¢g
dzeltenas krasas pulverveida vielas satur amfetaminu (cits nosaukums : 1-fenilpropan-2-amins). Amfetamina svars iznemtaja viela ir
vairak ka 2g. Izpétes objektu2015.gada 7.aprili, Riga, Brivibas iela 75, SIE (speciala izmekl€Sanas eksperimenta) laika iegadajas
liecinieks /pers. B/ no /pers. A/ (lietas 1.s€juma 87.-88.lapa).

Ar zinam un faktiem, kas konstateti 2015.gada 8.aprila eksperta atzinuma Nr.1505192, ka ekspertizei iesniegtie 0,7718g
dzeltenas krasas pulverveida vielas satur amfetaminu (cits nosaukums : 1-fenilpropan-2-amins). Amfetamina svars iznemtaja viela ir
vairak ka 0,02g. Izpétes objekts iznemts 2015.gada 7.aprili /pers. A/ personas kratiSanas laika (lietas 1.s€juma 90.-91.1apa).

Ar zinam un faktiem, kas konstateti 2015.gada 8.aprila eksperta atzinuma Nr.1505193, ka ekspertizei iesniegtie : 9,1720g
(kopgjais svars) dzeltenas krasas pulverveida vielas tris maisinos satur amfetaminu (cits nosaukums : 1-fenilpropan-2-amins); 1,1027g
dzeltenas krasas pulverveida vielas satur amfetaminu un metamfetaminu; 0,7883 g baltas krasas pulverveida vielas satur metamfetaminu.
Amfetamina un metamfetamina svars iznemtajas vielas ir vairak ka 0,02g. Amfetamins — cits nosaukums : 1-fenilpropan-2-amins.
Metamfetamins (vielu grupa “Amfetamini”) ir savienojums, kas atvasinats no 1-fenilpropan-2-amina, aizvietojot vienu aminogrupas
tdenraza atomu ar alkilgrupu. Izp&tes objekti iznemti 2015.gada 7.aprilt /pers. A/ dzives vietas kratiSanas laika (lietas 1.s€juma 93.-



94 lapa).

Ar zinam un faktiem, kas konstatéti 2015.gada 18.maija eksperta atzinuma Nr.1505321, ka ekspertizei iesniegtie : 29,383 ¢g
amfetaminu saturosas vielas (SIE laika iegadati no /pers. A/) satur 25% jeb 7,345g amfetamina; 0,7718g amfetaminu saturos$as vielas
(iznemti /pers. A/ personas kratiSanas laika) satur 34% jeb 0,2624g amfetamina; 9,1720g (kopgjais svars) amfetaminu saturo$as vielas
tris maisinos (izpemti /pers. A/ dzivesvietd) satur 34% jeb 3,1184g amfetamina; 1,1027g amfetaminu un metamfetaminu saturosas
vielas (iznemti /pers. A/ dzivesvietd) satur 14% jeb 0,1543g amfetamina un 9% jeb 0,0992g metamfetamina; 0,7883 g metamfetaminu
saturoSas vielas (iznemti /pers. A/ dzivesvieta) satur 13% jeb 0,1024g metamfetamina (lietas 1.s€juma 96.-98lapa).

Tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 129.pantu atzist, ka visi lieta esoSie pieradijumi, uz kuriem tiesa pamatojas, ir
attiecinami uz konkréto kriminalprocesu.

Vienlaikus tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 130.pantu secina, ka visas $aja kriminalprocesa gaita ieghitas zinas par faktiem
ir pielaujams izmantot ka pieradijumus, jo tas iegitas un procesuali nostiprinatas Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba, tiesai
nerodas Saubas par tam.

Tiesaievero Kriminalprocesa likuma 128.panta noteikto pienakumu izvertet pieradijumu ticamibu, jo visus kriminalprocesa laika
iegiitos pieradijumus ir novert€jusi to kopuma un savstarpeja sakariba, nedodot nevienam pieradijumam ieprieks noteiktu augstaku
ticamibas pakapi neka paréjiem pieradijumiem.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 124.panta otraja dala noteikto kriminalprocesa ir pieradama noziedziga nodarTjuma sastava
esamiba vai neesamiba, ka arT citi Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma paredzetie apstakli, kuriem ir nozime konkr&to
kriminaltiesisko attiecibu taisnigd noreguléSana. No minéta jasecina, ka pieradijumi ir atzistami par pietickamiem, ja iztiesajot
kriminallietu, izslédzot visas sapratigas Saubas, tick konstateti visi pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSie apstakli, t.i. apstakli, kadi
noraditi apstidziba.

Izvertgjot visus pieradijumus kopuma un savstarpgja sakariba tiesai nav radusas sapratigas Saubas par apstidzeta /pers. A/ vainu
vinam inkrimin&taja noziedzigaja nodarijuma péc Kriminallikuma 253.! panta tresas dalas. Tiesa atzist, ka apsiidz&ta vaina ir pieradita un
noziedzigo darbibu kvalifikacija pec attieciga Kriminallikuma panta un ta dalas par pareizu, un vigs$ ir sodams par Kriminallikuma
253. 1panta tres$aja dala paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdariSanu.

Apstidzetais/pers. A/ tiesas s€dé uzskatija, ka pret vinu veikta provokacija, jo policijas darbinieki vinu vargjusi aizturét jau pirmaja
reiz€, kad iegadajusies no vina 1 gramu psihotropas vielas.

Gan Latvijas tiesu praks€, gan arT Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakse atzits, ka provokacija var tikt konstat€ta gadijumos,
kad izmekl&Sanas iestades uz noziedzigu nodarijumu provocgjusas personu, kurai ieprieks nebija nekadas noslieces uz $adu noziedzigu
darbibu izdariSanu. Provokacija ir konstat€jama gadijumos, kad personas nodoms izdarit noziedzigu nodarjjumu nebija radies brivi.
Provokacija nav bijusi, ja jau pirms speciala izmekl€Sanas eksperimenta veikSanas ir bijusi informacija par §1s personas nelikumigajam
darbibam.

Tiesas izmekl€Sanas laika konstatets, ka 2015.gada 7.aprilt tika veikts akcept€ts specialais izmekl€Sanas eksperiments
attieciba uz /pers. A/, kura merkis bija iegadaties no /pers. A/ amfetaminu, noskaidrot /pers. A/ iesp&€jamos nozieguma lidzdalibniekus,
un rezultata iegiit papildus pieradijumus /pers. A/ noziedzigas darbibas atklasanai.

No lietas materialiem izriet, ka jau pirms speciala izmekl€Sanas eksperimenta veikSanas policijas riciba ir bijusi
informacija par /pers. A/ nelikumigajam darbibam, kas bija par pamatu prokurora akceptam par speciala izmekl€Sanas eksperimenta
veikSanu. Ar Rigas pils€tas Vidzemes priekSpilsétas tiesas izmeklESanas tiesnese s 2015.gada 8.aprila lemumu, veicot speciala
izmekl€Sanas eksperimenta tiesiskuma parbaudi, atzits, ka tas veikts pamatoti. Bez tam gan no /pers. B/, gan pasa apsidzeta sniegtajam
liecibam izriet, ka apsfidzEtais nav pierunats, piespiests, uzkudits vai SantazEts, bet labpratigi atbalstijis speciala izmekl€Sanas
eksperimenta veicgja /pers. B/ piedavajumu sagadat un pardot vinam psihotropas vielas. Pie §adiem apstakliem tiesa atzist, ka apstidzeta
norade uz provokaciju nav pamatota, jo nav konstatétas speciala eksperimenta veic€ja pretlikumigas darbibas, ka arT tadi apstakli, kas
liedza apsiidz&tajam atteikties izdarit apstidziba noraditas pretlikumigas darbibas.

Apsiidzetais tiesas s€dé noliedza psihotropo vielu realizaciju, noradot, ka tikai palidzgjis citiem cilvekiem sagadat psihotropas
vielas.

Profesore V.Liholaja, komentgjot Kriminallikuma 253.!pantu norada, ka ar narkotisko vai psihotropo vielu realizé$anu jasaprot
jebkadi to talak nodoSanas pan€mieni, ar kuru palidzibu §1s vielas nonak citas personas Ipasuma vai valdijuma — pardoSanas, aizdoSana,
uzdavinasana, uzcienaSana, parada atdoSana, injic€Sna citai personai, nodoSana citai personai bez jebkadiem nosacTijumiem
(Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. Seviska dala. 3.gramata, Riga:AFS, 2007., 282.Ipp.).

Ka jau ieprieks sprieduma noradits, apsiidzéta vaina pie sprieduma noraditajiem apstakliem par psihotropo vielu iegadi talakai to
realizacijai ir pilniba pieradita. Lidz ar to apsiidz&ta argumentam, ka vins tikai palidzgjis citiem cilvekiem sagadat psihotropas vielas, nav
iz8kiro$as nozimes, jo psihotropo vielu realizacija iesp&jama ar jebkadiem talak nodo$anas panemieniem.

Nosakot apsiidzétajam /pers. A/ soda veidu un méru, tiesa saskapa ar Kriminallikuma 46.pantunem veéra izdarita noziedziga
nodarTjuma raksturu un radito kait€jumu, apsiidz&ta personibu, atbildibu mikstino$os un pastiprino$os apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantapiekto dalu un 9.pantu/pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarjjums pec Kriminallikuma
253 .1 panta tresas dalas klasificgjams ka tiss seviski smags noziegums.

Attieciba par apsudzeta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka apstidz&tais ir LR nepilsonis, deklaréta dzivesvieta /adrese B/, faktiska
dzives vieta/adrese/ 61-17, Riga, ar vidgjo izglitibu, neprecéjies, apgadiba pieci berni, nestrada. Apstidzetais agrak vairakkart sodits,
pedgjo reizi ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2012.gada 26.aprila spriedumu péc Kriminallikuma 130.panta otras dalas
ar piespiedu darbu uz 100 stundam, kas ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada 13.maija lémumu aizstatas ar
1slaicigu brivibas atnemsanu uz 23 dienam. Sods izciests 2014.gada 5.jilija. No Rigas Centralcietuma kopuma tiek raksturots pozitivi,
proti, apsiidz€tais vienu reizi veicis disciplinas parkapumu, par ko netika disciplinari sodits, pamudinajumu nav. Konflikta situacijas
neizraisa, tajas neiesaistas, savstarpgjas attiecibas ar citiem apcietinatajiem visuma veido pareizi, nepielauj konflikta situacijas, pats
konflikta situacijas neprovoc€, izmanto ikdienas iespEju doties pastaiga, pret cietuma izsniegto inventaru izturas saudzigi, ievero
personigas higi€nas prasibas. Visus sev interes€josos jautdjumus censas risinat ar cietuma administracijas palidzibu. Resocializacijas
programmas neiesaistas, algotu darbu nestrada un nav iesaistits izglitibas procesos. Brivo laiku pavada skatoties televizijas parraides un
lasot makslas literatiiru. Uztur sakarus ar radiniekiem, izmantojot cietuma taksofonu un sarakstoties (lietas 1.s&jums 235.lapa).

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro daju par apstidzeta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli atzistama savas vainas atziSana



un noZ&la par izdarito.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSu apstakli atzistams tas, ka
izdarTtais noziedzigais nodarTjums veido noziedzigu nodarTjumu recidivu.

Lemjot jautajumu par apsiidz€tajam piemerojamo soda veidu, tiesa nem vera Kriminallikuma 253.1panta tresas dalas sankciju,
apstidzeta personibu, ka arT apsiidzeta attieksmi pret izdarito un valsts apsiidzibas uzturétaja un aizstavja viedokli par piem&rojamo sodu.

Par Kriminallikuma 253.!panta tresaja dala paredz&ta noziedziga nodarijuma izdariSanu paredz&ta brivibas atnemsana uz laiku no
pieciem Iidz piecpadsmit gadiem, konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu uz laiku 11dz trim gadiem.

Atbilstosi Kriminallikuma 35.panta otrajai dalai soda merkis ir aizsargat sabiedrisko dros§ibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo
personu par izdarTto noziedzigo nodarTjumu, resocializ€tu sodito personu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas pildrtu likumus
un attur&tos no noziedzigu nodarTjumu izdari$anas.

Saprotot noziedzigu nodarijumu ka netaisnigumu, ko radijusi parkapgja darbiba vai bezdarbiba, ikviena konkréta gadijuma ir svarigi
izveleties un piemérot parkapgjam tadu sodu, kas ir sam&rigs un maksimali atbilst sabiedribas un arT parkapgja interesem (skat.
A.Judins. Kriminalsods nav valsts atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts,
7.lpp).

Nosakot sodu, tiesai janem vera ne tikai tas, lai tas biitu sam&rigs un atbilstu apsiidz&ta interesém, bet, ievérojot, ka sods ir valsts
reakcija pret izdarito, ar1 sabiedribas interesém, uz ko noradits Kriminallikuma 35 .panta otraja dala. Soda un kriminaltiesisko piespiedu
lidzeklu bardziba pamatojama arT ar sabiedrisko interesu aizsardzibu, taisniguma atjauno$anu un vainigas personas resocializaciju.

Nosakot apsiidzetajam /pers. A/ soda veidu par izdarTto noziedzigo nodarTjumu, tiesa nem vera, ka apsiidzeta izdarTtais noziegums
ir seviski smags noziegums, bija versts pret visparéjo drosibu un sabiedrisko kartibu, neat]auti rikojoties ar psihotropam vielam. Tiesa
atzist, ka apstidz&ta neatlautas darbibas ar psihotropam vielam ir butiski apdraudgjusas vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu, jo §is
darbibas apzinati un mérktiecigi izdartas, nenemot vera apstakli, ka psihotropo vielu nelikumiga aprite Latvijas Republika ir aizliegta.

Nelikumigi rikojoties ar psihotropam vielam, turklat realizacijas noliika, tiek apdraudétas sabiedribas intereses un tiesibas dzivot
no psihotropam vielam briva vidé. Tadejadi $adas apstidz€ta darbibas veicina iesp&jamibu, ka citas sabiedribas personas, iegadajoties no
apsiidzeta psihotropas vielas, tiks paklautas atkaribai no §Tm vielam. Mingtais savukart noved pie ta, ka no psihotropo vielu lieto$anas
atkaribas paklautas personas rada kait€jumu savai veselibai un dzivibai, §1s personas parstdj nest pozitivu pienesumu sabiedribai, jo par
primaro mérki tiek izvirzita jaunu psihotropo vielu devas iegtiSana. Tas savukart noved pie ta, ka sabiedribas locekli tiek paklauti
jauniem likumparkapumu draudiem, jo visparzinams ir fakts, ka personas, kas ir atkarigas no psihotropu vielu lietoSanas, médz izdarit
likumparkapumus, tostarp, noziedzigus nodarfjumus, lai iegttu lidzeklus, par ko iegadaties jaunu psihotropo vielu ikdienas devu.
Tadgjadi tiesas ieskata apstidzEtajam jasanem samerigs un taisnigs sods, lai apsiidz€to turpmak atturtu no jaunu noziedzigu nodarijumu
izdariSanas, it Tpasi psihotropo vielu nelikumigas aprites joma.

Nemot véra Kriminallikuma 253.1panta tresaja dala paredzeta noziedziga nodarijjuma smagumu, ipaso bistamibu un
neatgriezenisku kaitigumu, kas ar $adam neat]autam darbibam ar psihotropam vielam tiek radits atseviskiem individiem, valsts
ekonomiskajam un labklajibas interes€m un radot socialas problémas sabiedribai kopuma, tiesa uzskata, ka Kriminallikuma 35.panta
otraja dala noteiktais soda mérkis konkrétaja gadijuma ir sasniedzams par izdarito noziegumu piemerojot apsiidz&tajam realu brivibas
atnemsSanu sodu.

Tapat apsiidz&tajam piemérojams Kriminallikuma 253.!panta tresas dalas sankcija paredzétais obligatais papildsods — probacijas
uzraudziba, lai paklautu apsiidz&to uzraudzibai pec atbrivosanas no brivibas atnemsanas iestades.

Nosakot brivibas atnemsanas soda terminu par izdarito noziedzigo nodarTjumu, tiesa nem vera to, ka izdarTtais noziedzigais
nodarfjums péc Kriminallikuma 253.!panta tre§as dalas ir seviski smags noziegums, to, ka ar apsiidzeta izdarito noziedzigo nodarijumu
tiek veicinata psihotropo vielu nelikumiga aprite, un tas biitiski apdraud sabiedribas dro$ibu un ar likumu aizsargatas pilsonu tiesibas un
intereses, to, ka apstidzetais savu vainu ir atzinis, vina apgadiba atrodas pieci nepilngadigi bérni, ka ar1 apsiidz&ta atbildibu pastiprinoso
apstakli. [eveérojot mingto, tiesa atzist, ka apstidzE€tajam /pers. A/ brivibas atnemsanas sods par izdarito noziegumu var tikt noteikts zem
videjas brivibas atpemsanas sankcijas robezas, pietuvinot to minimalajai sankcijai, kads paredzets attiecigi péc Kriminallikuma
253 1panta tresas dalas.

Kriminalprocesa ietvaros mantisko jautajumu risinajuma nodro§inasanai arests apsiidzeta /pers. A/ mantai, ka arT mantai, kas vinpam
pienakas no citam personam, un to personu mantai, kuras ir materiali atbildigas par apstidz&ta ricibu, nav uzlikts. Tadgjadi tiesa uzskata

par iesp&jamu nepiemérot Kriminallikuma 253.!panta tre3aja dala noteikto papildsodu — mantas konfiskaciju, nemot véra, ka /pers. A/
nav konfisc€jamas mantas.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu soda izcieSanas termina ieskaitams islaicigas aizturéSanas laiks no 2015.gada 7.aprila lidz
2015.gada 9.aprilim un apcietinajuma pavaditais laiks no 2015.gada 9.aprila Iidz 2016.gada 5.augustam.

Apstdzetajam/pers. A/ piem@rotais drosibas lidzeklis — apcietindjums — atstajams negrozits.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu un saskana ar lietas materialos esoSajiem pazinojumiem par valsts
nodro8inatas juridiskas palidzibas sniegSanu kriminalprocesa no apstidz&ta /pers. A/ par labu valstij piedzenami izdevumi par advokata
palidzibu kriminalprocesa 143,01 EUR apméra (lietas 1.s&juma 111., 132., 191.1apa).

Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem izlemjama atbilstosi Kriminalprocesa likuma 240.pantam, t.i. pgc kimiskas izp&tes
atlikusas amfetaminu un metamfetaminu saturosas vielas, 2 gb. §lirces, iepakojums ar politiléna maisiniem un elektroniskie svari, pec
sprieduma stasanas likumiga speka, iznicinami.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu, 511.,512.,514.,520.,527., 528 .pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Kriminallikuma 253.!panta tresaja dala paredz&ta noziedziga nodarijuma
izdariSana un sodit ar brivibas atpemsanu uz 5 (pieciem) gadiem 6 (seSiem) meneSiem, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas



uzraudzibu uz 3 (tris) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu brivibas atpems$anas soda izcieSana ieskaitit islaicigas aizturéSanas laiku no 2015.gada
7.aprila Iidz 2015.gada 9.aprilim un apcietinajuma pavadito laiku no 2015.gada 9.aprila lidz 2016.gada 5.augustam.

/pers. A/ pieméroto drosibas Iidzekli — apcietindjumu atstat negrozitu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos procesualos izdevumus 143,01 EUR (viens simts
Cetrdesmit tris euro 01 centi).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.pantu procesualie izdevumi /pers. A/ labpratigi jasamaksa 30 (trisdesmit) dienu laika p&c
tiesas sprieduma speka staSanas dienas, iesniedzot samaksu apliecinoSu dokumentu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpils€tas tiesas
kanceleja sprieduma noteiktas labpratigas izpildes termina.

Lietisko pieradijumus, kas glabajas VP Kriminalistikas parvalde: 1) p&c kimiskas izpétes atlikuSos 28,8g amfetaminu saturosas
vielas, kas ievietotas aploksn€, kas fikséta ar droSibas uzlimi “T1140177983”, ar ierakstu registracijas zurnala Nr.15.-355 no
08.04.2015.g.; 2) pec kimiskas izpetes atlikuSie 0,66g amfetaminu saturosas vielas ievietoti aploksng, kas fikséta ar droSibas uzltmi
“0177984”, ar ierakstu registracijas zurnala Nr.15.-356 no 08.04.2015.g.; 3) péc kimiskas izpétes atlikusie 8,68g amfetaminu
saturo$as vielas, 0,95g amfetaminu un metamfetaminu sat. vielas un 0,69g metamfetaminu sat. vielas ievietoti aploksné, kas fiks&ta ar
drosibas uzlimi “T140177985”, ar ierakstu registracijas zurnala Nr.15.-358 no 08.04.2015.g., péc sprieduma stasanas likumiga speka,
iznicinat.

Lietiskos pieradijumus, kas glabajas Valsts policijas RRP 2.biroja 4.nodalas mantu glabatuve- 2 gb. §lirces, iepakojumu ar
politiléna maisiniem un elektroniskos svarus, pec sprieduma stasanas likumiga speka, iznicinat.

Spriedumu var parsiidzét 10 dienu laika apelacijas kartiba no pilna sprieduma pieejamibas dienas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu
tiesu kol&gija, iesniedzot apelacijas protestu vai stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena noteikta — 2016.gada 19.augusts.

Pilns spriedums pieejams - 2016.gada 5.septembri.

Tiesnese I.Casno



