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2014.gada 27. februari

Kuldigas rajona tiesa,

sada sastava: tiesnese Daina Alksne

ar tiesas sézu sekretari Inesi Orbi

piedaloties prokurorei A.Miculei - Kirkovaldei
aizstavei V. Kinei

izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu /pers. B/, Ipersonas kods/, apstdziba péc Kriminallikuma 126.panta pirmas dalas, un

konstatéja

Ipers. B/ nodarija tiSu miesas bojajumu, kas nav bistams dzivibai un nav izraisijis Kriminallikuma 125.panta paredzétas
sekas, bet izraisijis ilgstosu veselibas traucéjumu (vidéja smaguma miesas bijajums), $ados apstak|os:

2013.gada 31.maija laikd no pikst. 16.00 lidz 17.00, izmekléSana precizi nenoskaidrota laika, /pers. B/, badams agrak sodts,
nedzéstas sodamibas laika, atrodoties Kuldiga uz ielas pretfi lombardam, kas atrodas Pilsétas laukuma 7, savstarpgja konflikta laika,
aiz dusmam, tiSi vienu reizi ar diri iesita /pers. C/ pa sejas kreiso pusi.

Minéto /pers. B/ darbibu rezultata /pers. C/ tika nodariti miesas bojajumi: adas nobrazums kreisa vaiga rajona, kreisa vaiga kaula loka
l0zums, kreisa apak$zokla knabjveidizauguma lGzums, kas péc sava rakstura pieskaitami pie vidéji smagiem miesas bojajumiem,
kas izraisa ilgstoSus veselibas traucéjumus uz laiku virs 21 dienas.

Ar savam darbibam /pers. B/ ir izdarijis noziedzigu nodarijumu, kads paredzéts Kriminallikuma 126.panta pirmaja daja.

Tiesas sédé apsudzetais /pers. B/ savu vainu vinam inkriminétaja noziedzigaja nodarjuma atzina pilniba, izdarito noz€loja, neatzina
pieteikto moralas kaitéjuma kompensacijas — Ls 200 apméru.

Prokurore lidza neveikt pieradijumu parbaudi, jo apstdzétais savu vainu pilniba atzist, bet veikt pieradjumus dala par moralas
kaitéjuma kompensacijas apméru.

Apsildzétais uzturéja savu 2013.gada 19. septembri prokuratiira pieteikto lGgumu neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana.
Apsldzétaispaskaidroja, ka procesualas sekas pieradjumu parbaudes neveikSanai vinam ir saprotamas, ka spriedums ir
parsudzams tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, kas vinam tiesas izmeklé$ana
izskaidrots. Ladza veikt pieradijumu parbaudi dala par cietusa pieteikto morala kaitéjuma apméru

Aizstave pievienojas prokurores ldgumam.

Nemot véra procesa dalbnieku viedokli, ka arf apstakli, ka apstdzétais savu vainu pilniba atzist un, parbaudot lietas materialus, tiesa
ir parliecinajusies, ka lietas materiali to kopuma apstiprina apstidzéta vainu vipaminkriminéta noziedziga nodarijuma, kads paredzéts
Kriminallikuma 126.panta pirmaja daja — tiSa miesas bojajuma nodariSana, kas nav bistams dzivibai un nav izraisijis Sa
likuma 125. panta paredzétas sekas, bet izraisijis ilgstoSu veselibas traucéjumu vai visparéjo darbspéju ievérojamu
paliekoSu zaudéSanu mazak neka vienas tresdalas apméra (vidéja smaguma miesas bojajums)izdari§ana, tiesa,
pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499. pantu, nolemj pieradjumu parbaudi tiesas izmekleédanad neveikt,iznemot veikt
pieradijumu parbaudi dald par morala kaitéjuma kompensacijas apméru cietuSajam un parbaudit pieradijumus, kas raksturo
apsidzéto. Saskana ar KPL 527 .panta treSo daju pieradijumu analize un uzskaitjums sprieduma netiek noradts.



Tiesa uzskata, ka par izdarito noziedzigo nodarjumu /pers. B/ ir sodams.

No lietas materidliem redzams, ka apstdzétais agrak 8. reizes sodits ( 36.-54.lietas lapa), sodamiba nav dzésta, administrativi
nesodts ( 34.-35. lietas lapa), /Nosaukums A/ un narkologiska kabineta uzskaité nesastav ( 68. lietas lapa).

Tiesas sédé apsidzétais paskaidroja, ka pirms apcietinajum stradajis gadijuma darbus un vina apgadiba esot vienpadsmit ménesus
vecs bérns. Attieciba par noziedzigo nodarjumu paskaidroja, ka izdarito noz€lojot, atzistot, ka jasedz kaitéjums, ko vin$ nodarijis
cietuSajam.

Nosakot apsidzétajam soda veidu un méru, tiesa nem véra Kriminallikuma 35. un 46.panta nosacijumus, tas ir, nem véra likuma
definéto kriminalsoda mérki, soda noteikSanas visparéjos principus un izdartd noziedzZiga nodarijuma raksturu, vainiga
personiburaksturojoSos apstak|us, atbildibbu mikstinoSus un pastiprinoSus apstak|us.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta otro dalu apsidzéta izdariais noziedzigais nodarijums klasificéjas k& mazak smags noziegums,
par kura izdaridanu likumdevéjs ir paredzgjis noteikt sodu brivibas atnemsSanas veida uz laiku lidz trim gadiem vai ar islaicigu brivibas
atnemsSanu, vai ar piespiedu darbu, vai naudas soda pieméroSanu.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 47 .panta otro dalu, par atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka apsidzétais savu vainu atzist un
izdarito noZ€lo.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, par apsidzéta atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa
atzZist to, ka noziedzigais nodarijums veido noziedZiga nodarijuma recidivu.

lzvértéjot noziedzigd nodarijuma raksturu- mazak smags noziegums, nozieguma izdarisanas apstaklus, sekas un radito
kaitejumu, tiesa nem véra, ka apsidzétais iepriekS vairakkartigi sodits un sodamiba nav dzésta, kas liecina, ka apstdzétais
secinajumus nav izdarijis, savu uzvedibu un attieksmi nav mainijis, sistematiski izdarijis jaunus noziedzigus nodarjumus. Nemot véra
par apsidzétd personibu ieglitas zinas un to, ka apstdzétais pasSreiz atrodas apcietindjuma cita kriminalprocesa, nozieguma
raksturu, tiesa uzskata, ka izskatamaja lieta apstdzétajam piemérojams islaicigas brivibas atnemSanas sods, jo soda mérkis nav
sasniedzams ar panta sankcija paredzétajiem vieglaka soda veidiem.

Nosakot soda méru, tiesa, nemot véra lieta konstatéto vienu atbildibu pastiprinoSo apstakli, uzskata, ka sods nav nosakams

Kriminallikuma noteiktaja $1soda veida minimalaja apméra.

CietuSais tiesas sédé, veicot pieradijumu parbaudi dala par morala kait€juma kompensacijas apméru, uzturéja materiala kaitéjuma
kompensaciju EUR 121.73 (Ls 85,55), bet neuzturéja pieteikumu par morala kaitéjuma kompensaciju EUR 284,57 (Ls 200) apméra,
jo no Juridiskas palidzibas administracija sanémis EUR 569.15 (Ls 400) moralo kompensaciju.

Juridiskas palidzibas administracija pieteikusi kaitéjuma kompensaciju EUR 569.15 (Ls 400) apméra.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmaja dala noteikts, ka kompensacija ir naudas izteiksmé noteiktd samaksa, ko persona, kura ar
noziedzigu nodarjumu radiusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarjumu par moralo aizskarumu, fiziskdm cieSanam un
mantisku zaudéjumu. Kompensacija ir kriminaltiesisko attiecibu noreguléjuma elements, ko apstdzetais samaksa labpratigi vai uz
tiesas nolemuma pamata.

Tiesa atzst, ka cietu$a materiala kaitéjuma kompensacija ir pamatota un pieradita, un apsudzétais tiesas sédé atzina sawu
pienakumu atlidzinat cietuSajam nodartto kaitéjumu. Lidz ar to tiesa uzskata, ka /pers. C/ pieteikta kait€juma kompensacija EUR
121,47 (Ls 85.37) apmierinama pilna apmeéra.

Tiesa atzist, ka Juridiskas palidzbas administracijas pieteiktais kaitéjuma kompensacijas apmeérs pieradits ar Juridiskas paldzibas
administracijas 2013. gada 4. novembra Iémumu nr. 6-1.1/397 un 2013. gada 7. novembra maksajuma uzdevumu nr. 004544.

Likuma ,Par valsts kompensaciju cietuSajiem” 4.panta pirmas dalas 4.punkts nosaka, ka Juridiskas palidZibas administracijai ir
uzdevums regresa kartiba vérsties pret vardarbigad noziedzigd nodarjuma izdaritaju un 16.pants nosaka, ka Juridiskas palidzibas
administracija pret vardarbiga noziedziga nodarjuma izdaritaju parnem cietusa tiesibas uz kompensaciju izmaksatas summas
apmeéra. Lidz ar to secinams, ka no apsidzéta par labu valstij ir piedzenama izmaksata valsts kompensacija EUR 569.15 (Ls 400).

Maksajums veicams konta:

Saneméjs Valsts Kase
Registracijas Nr. [registracijas numurs/
BIC kods TRELLV22
Konta Nr. /konta numurs/

Kvits, kura apliecina piedzitas naudas summas labpratigu samaksu, nekavéjoties jaiesniedz Kuldigas rajona tiesa.

Apsldzeta aizstavibu tiesas sédé, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 79.pantu, realiz€ja zvérinata advokate V. Kine, kurai
saskana ar Kriminalprocesa likuma 84.pantu, Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr. 1493 ,Noteikumi par valsts
nodrosSinatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apméru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartbu” 28.7., 28.9., 61.8.,
61.10.punktiem no valsts ldzekliem izmaksajami EUR58.48 apmeéra.



Advokata izdevumu atlidzinaSanas pienakums valstij par apstdzéta aizstavibu tiesas sé€d€, saskana ar Kriminalprocesa likuma
367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.pantu, uzliekams apsudzétajiem, jo tiesa nekonstaté KPL 85.panta pirmaja dala noteikto
pamatu apsidzeta atbrivoSanai no samaksas par aizstavja palidzibu

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511. pantu, 512. panty, tiesa

nosprieda

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu, noziedziga nodarjuma izdariSana, kads paredzéts Kriminallikuma 126.
panta pirmaja dala un sodt ar islaicigu brivibas atpemsanu uz 2 ( diviem ) méneSiem.

PiedZt no /pers. B/ par labu /pers. C/ materiala kaitéjuma kompensaciju EUR 121.73 (Ls 85.55).

Piedzt no /pers. B/ valsts laba EUR 569.15 ( pieci simti seSdesmit devini eiro un 15 eirocenti) (Ls 400) par cietuSajam izmaksato
morala kaitéjuma kompensaciju.

Piedzt no /pers. B/ valsts laba euro 58.34 (piecdesmit astoni eiro un 34 eirocenti) par aizstavja sniegto juridisko palidzibu pirmas
instances tiesa.

Samaksat zvérinatai advokatei Vinetai Kinei no valsts budzeta lidzekliem par aizstavja sniegto juridisko palidzibu — EUR 58.34.

Spriedumu var parstdzét vai protestét 10 dienu laikd no pilna sprieduma pasludindSanas dienas apelacijas kartba Kurzemes
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija, stidzibu vai protestu iesniedzot Kuldigas rajona tiesa.

Pilns spriedums sastadits 2014. gada 13. marta.

Tiesnese D.Alksne
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