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Zemgales rajona tiesa tiesnesis Ramiro Grandans rakstveida procesa izskatfja administrativa parkapuma protokola Nr.PC 420600 materialus par
/pers. A/, personas kods /personas kods/,
saukSanu pie administrafivas atbildibas p&c Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 175.panta.

Aprakstosa dala

[1] Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartbas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Patruldienesta rotas Kartibniece Valsts
amatpersona 2020.gada 26.aprili sastadija administrativa parkapuma protokolu PC 420600 par to, ka /pers. A/ 2020.gada 26.april pulksten 15.40
/adrese/, launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likunmigajam prasibam, proti, péc vairakkarfiga uzaicinajuma atstat dzvokli kategoriski atteicas to
dart; sakerot policijas darbinieku aiz formas, méginaja to grist, sist ar rokam.

Protokola noradtts, ka atbildiba par parkapumu paredzeta LAPK 175.panta, tas ir, par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka likuniigajam
rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

[2] Tiesnesis saskana ar likuma “Par valsts institficiju darbibu arkartejas situacijas laika saistiba ar Covid-19 izplatbu” 5.panta otro daju un LAPK
289.% ceturto dalu informija /pers. A/ un iestadi, ka fidz 2020.gada 28.majjam ir tiesibas tostarp iesniegt paskaidrojumus, pieteikt noraidfjunm, iesniegt
citus ar lietas izskatSanu saisfitus pieteikumus vai ligumus.

Ne no iestades, ne no /pers. A/ lidz nolemuma pienennsanai nav sanemts ne noraidijurms, ne paskaidrojumi, ne art pieteikumi vai ltigumi lieta.

MOTIVU DALA

[3] Tiesnesis, parbaudot iesniegtos materialus, uzskata, ka saskana ar LAPK 213.pantu, lieta paklauta izskafiSanai rajonu (pilsétu) tiesa un lieta ir
savakti pietickami materiali, lai lemtu jautajumu par /pers. A/ saukSanu pie administrativas atbildibas.

[4] LAPK 175.pants noteic administrativo atbildibu par launprafigu nepaklausanos policijas darbinieka likunigajam rikojumam vai prasibai, kad
vins izpilda sabiedriskas kartibas sargaSanas vai dienesta pienakumus.

Likuma ,,Par policiju” 22.panta pirma dala paredz, ka policijas darbinieks i valsts varas parstavis, un likuniigas prasibas un rikojumi, ko vins
izvirZijis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likuniigajam prasibam ir sodama.

Administrativo atbildibu par nepaklauSanos policijas darbinieka likuniigajam rikojumam vai prasibam, kad vinS izpilda sabiedriskas karfibas
sargasanas vai dienesta pienakumus, iespgjams piemerot tikai tada gadjuma, ja administrativa parkapuma lieta tiek konstatéts, ka policista rikojums vai
prasibas konkretaja gadjuma bijusas likunigas. Likuniigs rfikojums vai prasiba LAPK 175.panta un likuma ,,Par policiju” 22.panta pirmas dalas izpratng
ir objektvi likunigs rikojums vai prasiba, proti, $adam rikojumam vai prasibai pec sava satura i jaatbilst likumam (sal. Senata Adminsitrativo lietu
departamenta 20006.gada 14.novembra spriedums lieta Nr. SKA-454/2006).

Tadgjadi, izskatot administrativa parkapuma lietu, vienmer nepiecieSams noskaidrot, vai konkrétaja gadjuma policijas darbinieka rikojums vai
prasiba bijusi likunig.

[5] Likuma “Par policiju”12.panta 1.punkts noteic, ka policijas darbiniekam, pildot vigam uzliktos pienakunmus atbilstosi dienesta kompetencei, ir
tiesibas: prast, lai personas partrauc likumparkapumus un citu ricibu, kura trauc€ policijas pilnvaru izpildi, ka arT pielietot pret likumparkapgjiem
paredzetos piespiedu lidzeklus.

[6] Tiesnesis, parbaudot lieta esosos rakstveida pieradijunws, atzist, ka [.Tuca vaina administrativa parkapuma izdarSana ir pieradtta:

-) ar policijas darbinieces Valsts amatpersona 2020.gada 26.aprila administrativa parkapuma protokola un dienesta zinojuma fiksétajam zinam par
to, ka L Tucs protokola noradita laika un vieta launprafigi nepaklavas policijas darbinieku likuniigajam prasibam, proti, pec vairakkartiga uzaicinajuma
atstat dzivokli kategoriski atteicas to dartt (fietas 3., 4.lapa);

-) ar policijas darbinicka Valsts amatpersona A 2020.gada 26.aprila zinojuma paustajam zigam par to, ka 2020. gada 26.aprili pulksten 15.11 tika
sanemts izsaukums uz /adrese/, kur sadziviska rakstura konflikts. Notikuma vieta tika konstatéts, ka /pers. B/ bijis konflikts ar bjuso viru /pers. A/, kas
atrisinjies pirns policijas ierasanas. /pers. B/ policiju neesot saukusi, bet veloties, lai /pers. A/ dodoties prom /pers. A/ atradas dzivokli un lamajas
necenzetiem vardiem (“jebanie”, “pasli nahyj”, “pizdzets”, “ahujela”, utt.), s€dgja uz gultas un dzera alu. Policijas darbiniece Valsts amatpersona /pers. A/
vairakkartigi lidza atstat dzivokli, pec ka vinS kategoriski atteicas to dart. Tad pieleca kajas un policijas darbinieku kiatbtitn€ turpindja dzert alu.
Atkartoti vairakas reizes tika Itgts atstat dzvokli, ka arT Valsts amatpersona paskaidroja, ka alu vigS var€s turpinat dzert cita vieta. /pers. A/ turpinaja
nepaklauties policijas darbinieku likurrigajam prasibam — sakéra vinu, Valsts amatpersona A, aiz virsjakas un mégingja pagrust, kliedzot, ka policijai nav
tiesibu atrasties vipa dzivokli. Vips, Valsts amatpersona A, atgridis /pers. A/ uz gultu, tadejadi atbrivojies no /pers. A/ satvériena. /pers. A/ turpindja
kliegt, atteicas atstat dzvokli, ka ar meginaja iespert. Pulksten 15.40 tika pienemts lemums personu aizturét un nogadat Valsts policijas Zemgales regiona
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parvaldes Jekabpils iecirkni administrativas lietvedibas uzsaksanai. Atvairot /pers. A/ spérienus un roku vicinaSanu, vins, Valsts amatpersona A , atkartoti
nogridis /pers. A/ uz gultas un uzsédies vz ta, lai varétu pielietot specidlo lidzekli — roku dzelas. Policijas darbiniece Valsts amatpersona padeva roku
dzelzus, vins, Valsts amatpersona A, paspéjis uzlikt uz vienas rokas. /pers. A/ turpindja pretoties un visadi mé@inaja iesist. Lai /pers. A/ nevarétu iespert,
policijas darbiniece Valsts amatpersona piespieda vina kajas pie gultas. Ta ka /pers. A/ ar roku bija iek&ries virsjaka un nelaida to vala, tadgjadi nelaujot
wzlikt roku dzelzus, vins, Valsts amatpersona A, palidzis policijas darbiniecei Valsts amatpersona steku, ar kura palidzibu, pielietojot sapju panémienu ar
steku, atbrivojies no satveriena un uzlicis roku dzelaus uz otras rokas. /pers. A/ pavadijis idz dienesta automasnai, p&c ka nogadaja Jekabpils iecirkni.
Paskaidrojumus sniegt /pers. A/ atteicas (lietas5.lapa),

-) ar2020.gada 26.aprila administrativas aiztur€Sanas protokolu Nr.48 par to, ka /pers. A/ tika administrativi aizturéts 2020.gada 26.april
pulksten 15.40, lai sastaditu administrativa parkapuma protokolu, un atbrivots 2020.gada 26.aprili pulksten 17.04 (flietas 6.lapa).

Ar policijas darbinieka Valsts amatpersona A dienesta ziojumu, policijas darbinieces Valsts amatpersona sastadito administrativa parkapuma
protokolu un dienesta zmojumu ir pieradits fakts, ka /pers. A/ nepaklavas policijas darbinieka likuniigaim prasibam, proti, p&c vairakkarfiga uzaicinajuma
atstat dzivokli kategoriski atteicas to darit; sakerot policijas darbinieku aiz formas, mégindja to griist, sist ar rokam.

Tiesnesa riciba nav neviena pieradijuma, kas noraditu uz to, ka policijas darbinieki Valsts amatpersona A, Valsts amatpersona biitu neobjektivi vai
nekompetenti administrativa parkapuma konstatéSana. Tiesnesis norada art uz LAPK 243.panta ceturto dalu, kas noteic — ja vien administrativa
parkapuma lietvediba netiek pieradits pretSjais, bez papildu procesualo darbibu veikSanas par pieradijumu uzskatamas zmas par faktiem, kuras
administrativa parkapuma konstateéSanas bridi administrativa parkapuma protokola fiksgjusi amatpersona. Apstaklis, ka /pers. A/ atteicas sniegt
paskaidrojumus un parakstit protokolu, nemazina So pieradjumu ticanibu.

Tadgjadi lieta esoSie pieradjumi apstiprina /pers. A/ vainu administrativa parkapuma, kas paredzets LAPK 175.panta, izdarSana, proti, ka vips
nepaklavas policijas darbinieku likunriigajam prasibam.

[7] LAPK 175.pants paredz sodu naudas sodu lidz 280 euro vai administrafivo arestu vz laiku Iidz 15 diennakfim.

Nosakot sodu, tiesnesis nem vera parkapgja personibu un parkapuma raksturu, proti, izdartts t8s parkapums. Parkapuma sabiedriska bistaniba ir
tada, ka ikviens parkapuns, kas saistits ar launpratigu nepaklausanos policijas darbinicka likuniigajam rikojumam vai prasibai, ir uzskatams par nopietnu
sabiedribas drosibas aizskarumu, jo tiek nodartts kait€jums sabiedriskai kartibai un to nodrosinoso mnstitliciju likuniigai darbibai. No lieta esoSajam zinam
redzams, ka /pers. A/ zinas par darbavietu, méneSa videjiem ienakumiem, apgadiba eso$am personam nenorada. Zinas par veselibas stavokli lieta nav.
Ieprieks administrativi sodtts tris reizes, pedgjo reizi: 2019.gada 22.novembri peéc LAPK 171.panta otras dalas un 186.panta otras dalas ar naudas sodu
140 euro. Naudas sods nav samaksats (lietas 7.lapa).

Atbildibu nikkstinosi apstakli saskana ar LAPK 33.pantu netika konstatgti.

Saskana ar LAPK 34.pantu pirmés dalas 6.punktu par atbildibu pastiprino$o apstakli atzistans tas, ka parkapunms izdarits alkoholisko dzerienu
ietekime.

Noltka /pers. A/ sodit par izdarto administrativo parkapunmy, lai vigs pilditu likumu un turpmak atturétos no likumparkapumu izdariSanas, tiesnesis
atzist, ka sods piemerojans LAPK 175.panta sankcijas robezas. Ta ka lieta nav konstatéti atbildibu nikstinosie apstakli, bet konstatéts viens atbildibu
pastiprinosais apstaklis, tiesnesis atzist, ka konkrétaja gadijuma naudas sods janosaka lielaks par vidgjo robezu.

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.1¢ pantu tiesnesis
nosprieda

atztt /pers. A/ par vainigu administrativaja parkapums, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 175.panta, un sodtt ar naudas
sodu 160 (viens simts seSdesmit) euro.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 299.panta pirmo dalu, uzliktais naudas sods jasamaksa ne vélak ka 30 dienu laika no
dienas, kad personai izsniegts spriedums par naudas soda uzlikSanu, ja sprieduns parsiidzets vai iesniegts protests par to, - ne velak ka trisdesmit dienu
laika no dienas, kad pazots, ka stidziba vai protests noraidits, par ko mingtaja termina samaksas kvits iesniedzama Zemgales rajona tiesa.

Naudas sods samaksgjans jebkura bankas iestadé — sanémgja banka — Latvijas Banka kods LACBLV2X, sanengjs - Valsts kase, NMR
90000050138, konts LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22, lieta Nr.173040220.

Ja uziktais naudas sods netiek samaksats Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 299.panta noteiktaja terming, spriedums par administrativa
soda wzlik$anu tiks nodots piespiedu izpildei tiesu izpilditajam

Spriedunu var parstidzet Zemgales apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no sprieduma pazinosanas dienas, apelacijas stidzbu iesniedzot
Zemgales rajona tiesa.

Sprieduns pieejans tiesas kanceleja 2020.gda 2.jinija pec pulksten 12.00.

Tiesnesis Ramiro Grandans
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