Lietas Nr. 11360045509
Lietas arhiva Nr. SKK-0566-14

LEMUMS

Riga 2014.gada 27.novembri

Latvijas Republikas Augstaka tiesa Sada sastava:
tiesnesis V.CiZevskis,
tiesnesis P.Opincans,
tiesnese I.Radzevica

izskatija rakstveida procesa kriminallietu sakara ar apsudzétd /J.G./, apsidzétas /I.G./ un vinu aizstadves A.Kovalenko kasacijas
stidzibu par Kurzemes apgabaltiesas 2014.gada 30.apria IEmumu un

konstatéja

Ar Saldus rajona tiesas 2012.gada 20.maija spriedumu
1J.G., lpersonas kods/,

atzits par vainigu Kriminallikuma 221.panta otraja dala paredzétaja noziedzigaja nodarijuma un sodtts ar piespiedu darbu uz 250
stundam.

N.G./, [personas kods/,

atzita par vainigu Kriminallikuma 221.panta otraja daja paredzétaja noziedzigaja nodarijuma un sodtta ar piespiedu darbu uz 250
stundam.

No /J.G./ un/I.G./ solidari valsts laba piedzita kompensacija par materidlo zaudéjumu 12 576,00 euro (8838,46 lati) apméra.

Ar pirmas instances tiesas spriedumu /J.G./ un/IL.G./ atziti par vainigiem Kriminalikuma 221.panta otraja dala paredzétaja
noziedzigaja nodarjuma par to, ka vini personu grupa péc iepriek3gjas vieno$anas glabaja tabakas izstradajumus liela apméra, radot
batisku kaiteéjumu.

NoziedZzigais nodarijums izdarits $ados pirmas instances tiesas konstatétos apstak|os.

L1dz2009.gada 14.oktobrim, pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika, /J.G./ un/L.G./ personu grupa péc
iepriek8€jas vienoSanas realizacijas nolika iegadajas un sava dzvesvieta /adrese/, mantkarigu motivu vadti, realizacijas nolika
glabaja 8921 ,L&M” cigaresu pacinas (kopa 178 420 cigaretes) un 360 ,Marlboro” cigareSu pacinas (kopa 76 200 cigaretes), uz
kuram ir Lietuvas akcizes nodokla markas. Tadéjadi /J.G./ un/I.G./ glabaja 9281 cigareSu pacinas (kopa 185 620 cigaretes), kuras
nav markétas ar Latvijas Republikas akcizes nodokla markam.

Ministru kabineta 2004.gada 1.aprila noteikumu Nr.227 ,Kartiba, kada no akcizes nodok|a atbrivo akcizes preces, kuras fiziska
persona ieved savam patérinam Latvijas Republika no citam Eiropas Savienibas dalbvalstim” 2.1.1.apakSpunkts noteic, ka no
nodokla atbrivo tabakas izstradajumus 800 cigareSu apméra, kuras fiziska persona ieved savam patérinam, ja Sis preces fiziska

persona iegadajusies briva apgrozijuma citd Eiropas Savienibas dalibvalsti un par minétajam precém ir samaksati visi nodokl|i



attiecigaja dalbvalstr.

Tadéjadi /J.G./ un /1.G./ personu grupa nelikumigi glabaja 184 020 cigaretes (no kopuma 185 620 cigaretém), par kuram akcizes
nodoklis Latvijas Republika netika samaksats, un kuras nav markétas ar Latvijas Republikas akcizes nodokla markam, un kuram nav
to izcelsmi apstiprinoSu dokumentu. /J.G./ un /L.G./ personu grupa parkapa likuma ,Par akcizes nodokli” nosacijumus:

- 1.panta otras dalas 2.punktad noteikto, ka akcizes nodokla marka — alkoholisko dzérienu vai tabakas izstradajumu akcizes
nodokla marka, kuru piestiprina alkoholisko dzérienu iepakojuma (pudelei vai citam iepakojumam) vai tabakas izstradajumu
iepakojumam (pacinai vai citam iepakojumam) un kura apliecina, ka markétiem alkoholiskajiem dzérieniem vai tabakas
izstradajumiem ir legala izcelsme un tie nemti valsts kontrolé atbilstoSi noteiktajiem akcizes nodokla samaksas nosacijumiem;

- 33.panta 2.punkta noteikto, ka Latvijas Republika aizliegts razot, izmantot, parstradat, uzglabat, parvietot un realizét akcizes
preces, par kuram nav samaksats akcizes nodoklis, iznemot Saja likuma noteiktos gadijumus;

- 33.panta 3.punktd noteikto, ka Latvijas Republikd aizliegts razot, izmantot, parstradat, uzglabat, parvietot un realizét
alkoholiskos dzeérienu un tabakas izstradajumus, kuri nav markéti ar akcizes nodokla markam, iznemot normativajos aktos noteiktos
gadijumos;

- 4 panta pirmas dalas 2.punkta noteikto, ka ar akcizes nodokli apliekamas cigaretes;

- 2.panta sestaja dala noteikto, kddam darbibam ar tabakas izstradajumiem nepiecieSama speciala atlauja (licence) un Ministru
kabineta 2005.gada 30.augusta noteikumu Nr.662 ,Akcizes pre€u aprites kartba” 14.punktd noteikto, ka minéto licenci
komercdarbibai ar akcizes precém licencéSanas komisija izsniedz komercregistrd registrétam komersantam. Saskana ar
komercregistra datiem Lursoft datu bazé /L.G./ un/J.G./ nav registréti ka komersanti vai kdda komersanta amatpersonas vai
dalbnieki, un viniem nav izsniegta speciala atlauja (licence) komercdarbibai ar tabakas izstradajumiem.

Tadejadi /J.G./ un/L.G./ personu grupa, glabajot 184 020 cigaretes bez Latvijas Republikas akcizes nodokla markam un
nesamaksajot par tam akcizes nodokli, nodaria batisku kaitéjumu, jo Latvijas valstij tika nodarits ievérojams mantiskais zaud&jums 12
576,00 euro (8838,46 lati) apméra, ko veido valstij nenomaksatais akcizes nodoklis 12 576,00 euro (8838,46 lati) par kopuma 184
020 cigaretém, kurS aprékinats saskana ar likuma ,Par akcizes nodokli” 13.panta pirmas dalas 2.punkta a) un b) apakSpunktos
noteikto, 13.panta otraja un tredaja dala, 22.panta treSaja dala, ceturtds dalas 3.punktd un 30.panta pirmaja dalad un tre$aja dala
noteikto.

Turklat /J.G./ un /L.G./ prettiesisko darbibu rezultata tika apdraudétas ar likumu aizsargatas Latvijas tautsaimniecibas intereses
un tiestbas uznémeéjdarbibas un ekonomiskas darbibas sféra, tas ir, /J.G./ un/L.G./ personu grupa, veicot nelikumigas darbibas ar
tabakas izstradajumiem (cigaretém), veicindja tabakas izstradajumu nelikumigu apriti, kroploja tirgu, ka art parkapa likuma ,Par
tabakas izstradajumu realizacijas, reklamas un lietoSanas ierobezoSanu” visparigos principus un 8T likuma 2. un 6.panta noteikumus,
ka arf parkapa Ministru kabineta 2005.gada 30.augusta noteikumos Nr.662 ,Akcizes prec€u aprites kartiba” aizsargatas intereses un
noteikto kartibu. Tadégjadi /J.G./ un/l.G./ personu grupa nelikumigi glab3ja tabakas izstradajumus, ar §im darbibam radot bdtisku
kaitéjumu.

Turklat /J.G./ un/L.G./ personu grupa nelikumigi glabaja tabakas izstradajumus liela apméra, jo nelikumigi glabato 184 020
cigareSu véertba ir 19 37593 euro (13 617,48 lati). CigareSu vertba noteikta, nemot veérd vispieprasitako cigaresSu
mazumtirdzniecibas cenu, kura no 2009.gada 1.februara 'dz2010.gada 31.janvarimir noteikta 105,29 euro (74,00 lati) par 1000
cigaretém.

Turklat 2009.gada 14.oktobriap plkst. 18:00 /J.G./ un/l.G./ personu grupa péc iepriek$&jas vienoSanas nolika realizét daju no
majas glabatajam cigaretéem, 759 ,L&M” cigareSu pacinas (kopa 15 180 cigaretes) iekrava automasina ,Opel Zafira” ar v/n/TL
numurs/, lai tas nogadatu uz Rigas lidostu un péc tam uz Triju talakai realizacijai, tatu to izdarit viniem neizdevas no vinu gribas
neatkarigu iemeslu dé|, jo /1.G./, vadot automasinu ,Opel Zafira” ar taja eso$ajam cigaretém pa autocelu Riga-Liepaja, tika aizturéta
Brocénu novada Brocénu lauku teritorija.

Izskatijusi lietu apelacijas kartba sakara ar apsudzéto /J.G./ un/l.G./ un vinu aizstadves A.Kovalenko apelacijas sudzibu,
Kurzemes apgabaltiesa ar 2014.gada 30.aprila lemumu Saldus rajona tiesas 2013.gada 20.maija spriedumu atstaja negrozitu.

Par Kurzemes apgabaltiesas 2014.gada 30.aprila IEmumu kasacijas stdzibu iesniegusi apstdzétais /J.G./, apstdzéta /1.G./ un
vinu aizstave A.Kovalenko.



Kasacijas sidzlba noradts, ka apelacijas instances tiesa, izskatot iesniegto apelacijas stdzibu, ir parkapusi Kriminalprocesa
likuma 564.pantuun 562.pantu, kurd noteikts apjoms un ietvari, kados lieta tiek izskafta apelacijas instances tiesa. Apelacijas
instances tiesa nepamatoti nolemuma motivu dala péc savas iniciativas labojusi prokurora lemuma par kriminallietas nodoSanu tiesai
un pirmas instances tiesas sprieduma pielautas parrakstiSanas klidas, noradot citu notikuma vietas adresi un cigareSu skaitu, ka art
labojusi Saldus rajona tiesas pilna sprieduma datumu.

Ta apelacijas instances tiesa Iemuma noradiusi, ka: ,tiesas sprieduma un arf2012.gada 30.janvara prokurora IEmuma par
kriminallietas nodoSanu tiesai ir klida — apstdzéto dzivesvieta, kura tika glabatas cigaretes, noradta /adrese/, bet automaSinas
,Dodge Grand Caravan” ar v/n /TL numurs/ apskates protokola, ka ari2009.gada 14.oktobra lemuma par kratiSanas izdariSanu un
2009.gada 14.oktobra kratiSanas protokola, /L.G./ aizdomas turétas nopratinaSanas protokola (1.séjuma 206.lapaspuse), personas
datu parlika (1.seéjuma 207.lapaspuse) kd apstdzétas /I.G./ dzives vieta noradita adrese —/adrese/. Pirmas instances tiesas
sprieduma unlémuma par kriminallietas nodoSanu tiesai klidaini noradits glabato cigaresu ,Marlboro” skaits — 76 200 cigaretes.
Precizétaja VID nodok|u aprékina parskatad Nr.23.4.1490 redzams, ka nenomaksatais akcizes nodoklis aprékinats par 360
,Marlboro” cigareSu pacinam, tas ir, 7200 cigaretéem. Bez tam pirmas instances tiesas pilna sprieduma sakuma kldodaini noradits
gads — 2012 (2.s€éjuma 86.lapaspuse), bet tiesas sédes protokolos (2.séjuma 59.-63., 82.-84.lapaspuse) un saisinataja sprieduma
(2.sejuma 85.lapaspuse) pareizais — 2013.gads. Pirmas instances tiesas pilnaja sprieduma parrakstiSanas klidas labojamas —
sprieduma sakuma dala uz 2013.gadu, sprieduma konstatéjoSas dalas 2.rindkopa dzives vieta /adrese/, un cigareSu ,Malboro” skaits
7200 gabali.”

Kasacijas sidzibas iesniedz&ji norada, ka apelacijas protests par pirmas instances tiesas spriedumu netika iesniegts, tadéjadi
apelacijas instances tiesai nebija tiesiska pamata péc savas iniciativas labot konstatétas k|udas. Turklat apelacijas instances tiesa,
konstatéjot minétas klidas, nepamatoti atstdja negrozitu pirmas instances tiesas spriedumu. Kasacijas stdzbas iesniedz&ju ieskata,
apelacijas instances tiesai saskana ar Kriminalprocesa likuma 566.pantu pirmas instances tiesas spriedums bija jaatce| pilnibba un
lieta janosdta jaunai izskatiS8anai pirmas instances tiesa.

Kasacijas sldzibas iesniedzéji norada, ka apelacijas instances tiesas Iemums nav tiesisks un pamatots. Kasacijas stdzibas
iesniedzgji ludz atcelt Kurzemes apgabaltiesas 2014.gada 30.aprila [Emumu un lietu nosidtt jaunai izskatSanai Kurzemes
apgabaltiesa. Lietu kasacijas instances tiesa ludz izskath rakstveida procesa.

Augstaka tiesa atzist, ka Kurzemes apgabaltiesas 2014.gada 30.apria IEmums atcelams pilniba un lieta nositdma jaunai
izskatiSanai apelacijas instances tiesa.

Kasacijas instances tiesa, ievérojot Kriminalprocesa likuma 584.panta nosacijumus, parsniedz apsiudzeta /J.G./, apsidzétas
/.G./ un vinu aizstaves A.Kovalenko kasacijas sldzZba izteikto prasibu apjomu, jo konstaté Kriminalprocesa likuma 474.panta
parkapumu, kas nav noradits kasacijas sidziba.

Kriminalprocesa likuma 511.panta otra dala noteic, ka spriedumam jabit tiesiskam un pamatotam. Kriminalprocesa likuma
512.panta pirma dala noteic, ka tiesa, taisot spriedumu, pamatojas uz materialo un procesualo tiesibu normam. Minétas likuma
prasibas attiecas ari uz apelacijas instances tiesas nolémumu.

Kriminalprocesa likuma 474 .pants noteic:

(1) Tiesa péc savas iniciafivas vai péc procesa iesaisttas personas pieteikuma var izlabot noléemuma parrakstiSanas vai
matematiska aprékina klodas. Jautajumu par klddu laboSanu izZlemj rakstveida procesa.

(2) ParrakstiSanas vai matematiska aprékina klidas izlabo, pienemot Iemumu, kuru pazino procesa iesaistitajam personam un
iestadei, kura izpilda sodu, ja Sis labojums attiecas uz soda izpildi.

(3) Procesa iesaistitds personas par nolemuma tiesas izdaritu k|idas labojumu var iesniegt slidzZibu vai protestu augstaka
imena tiesai 10 dienu laika. So stdzbu vai protestu izskata augstaka limena tiesas tiesnesis rakstveida procesa bez procesa
iesaistito personu piedaliSanas. Lemums nav parsidzams.

No minétas Kriminalprocesa likuma normas izriet, ka parrakstiS$anas un matematiska aprékina klidas noléemuma var labot tikai
ta tiesa, kas pienémusi konkréto nolémumu. Krimindlprocesa likuma 474.pants nedod tiesibas augstdkas instances tiesai labot
parrakstiSanas kludas zemakas instances tiesas nolémuma.

Turklat, Augstakas tiesas ieskata, konkrétaja lieta apelacijas instances tiesa nepamatoti atzina, ka pirmas instances tiesa ir
pielavusi parrakstiSanas un matematiska aprékina klidas. Interpretéjot Kriminalprocesa likuma 474.pantu, Augstakas tiesas Senats



2009.gada 16.junija Iemuma Nr.SKK-244/2009 noradijis, ka ,Ar parrakstiSanas klidu saprotamas pareizrakstibas, gramatikas
kladas, klidas, kas nav saistitas ar juridiski nozZimigiem faktiem, klddas, kuras ir acimredzamas un kuru izlabo$ana nevar izraist
Saubas.”

Konkrétaja lieta atskirbas saisinata un pilna sprieduma ievaddala par sprieduma pasludinaSanas datumiem varétu uzskati par
parrakstiSanas k|idu, bet arT tad tiesai bija jaizvérté vai $adai k|udai ir izSkiroSa nozZime konkrétas lietas iziemSana.

Sawvukart citi konstatétie lietas faktiskie apstakli, t.i., noziedzZiga nodarjuma izdariSanas vieta, nelikumigi glabato tabakas
izstradajumu daudzumes, ir juridiski nozZimigi fakti, kuri nevar tikt atZti par parrakstSanas klidu Kriminalprocesa likuma 474.panta
izpratné.

Augstakas tiesas ieskata, apelacijas instances tiesai konkrétaja gadjuma bija jaizveérté vai saskana ar Kriminalprocesa likuma
455 panta treSo dalu nav jaatzst par pieraditiem no apstdzibas atskirigi noziedziga nodarijuma faktiskie apstakli un lidz ar to jataisa
jauns spriedums. Apelacijas instances tiesa nav ievérojusi Kriminalprocesa likuma 564.panta piektaja dala noteikto, ka gadijuma, ja
apelacijas instances tiesa konstaté tddus noziedziga nodarjuma apstaklus, kas atSkiras no pirmas instances tiesas sprieduma
noradttajiem apstakliem, ta sniedz jaunu noziedziga nodarijuma aprakstu.

Augstaka tiesa atzist, ka Kurzemes apgabaltiesas 2014.gada 30.apria IEmumu nevar atzit par tiesisku un pamatotu, jo
apelacijas instances tiesa pielavusi Kriminalprocesa likuma 474.panta un 564.panta piektas dalas parkapumus, kas atzistami par
Kriminalprocesa likuma batiskiem parkapumiem $a likuma 575.panta treSas dalas izpratné.

Apsudzétajam /J.G./ piemérotais droSibas ildzeklis — uzturéSanas noteikta dzivesvieta —
atcelts, bet apstdzétajai /1.G./ droSibas ldzeklis nav piemérots.
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 585., 587 .pantu, Augstaka tiesa

noléma

Atcelt Kurzemes apgabaltiesas 2014.gada 30.aprila lémumu pilniba un lietu nosittt jaunai izskatiSanai Kurzemes apgabaltiesa.

Lémums nav parstidzams.

Tiesnesis (paraksts) V.Cizevskis

Tiesnesis (paraksts) P.Opincans

Tiesnese (paraksts) l.Radzevica
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