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Daugavpils tiesa:
tiesnesis Janis Sausa
rakstveida procesa izskaffja civillietu /pers. B/ maza apmera prasiba pret /pers. C/ par piedztto uzturlidzeklu apmera palielinasanu. Tiesa
konstatgja:

prasitaja /pers. B/ iesniedza maza apnera prasibu pret atbildétaju /pers. C/, prasias pieteikumid ka prasibas priekSmetu un pamatu noradot
uzturlidzeklu piedzinu bérmu uzturéSanai.

No prasibas pieteikuma un pievienotajiem pieradjumiem izriet, ka Prasitajai un Atbildetajam ir kopigi nepilngadigi bérni - meita /pers. D/ un dels /pers.
F/. Prasttaja paskaidro, ka bermi atrodas vinas apgadiba, bet Atbildetajs ir atteicies labprafigi sniegt vinai idzeklus bérmu uzturésanai. Noradis, ka 2008.gada
21.februarT tika piedziti uzturlidzekli 25% apmera no valsti noteiktas mnimalas darba algas, kurus Prasttaja sanemno Uzturlidzek]u garantiju fonda.

Prasiba ir pamatota ar Bému tiesibu aizsardzibas likuma 20.panta ceturto daju, Civillikuma 177.panta treSo daju, 178.panta pirmo dalu, 179.pantu.
Tiek pieteikts sekojoss prasjums: piedzt no Atbildétaja Prasitajas laba lidzeklus bermu uzturéSanai 30% apméra no valstl noteiktas minimalas darba algas
katram bernam ik menesi, sakot ar prasibas iesniegsanas dienas lidz pilngadibai vai pusu materiala stavokla izmaigam

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta pirmajai dalai un 250.22panta pirmmijai dajai, Atbildétajam tika izsitits prasibas pieteikums un tam
pievienotie dokumenti, izskaidrotas procesualas tiesibas, informacija par tiesas sastavu un izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim Ta ka
Atbildetajam tiesas dokumenti tika izstititi uz deklaréto dzivesvietu Civilprocesa likuma 56. un 56.'panta noteiktaja kartiba, un puses nav ligusas iztiesat lietu
tiesas sedg, tiesa nolema izskatt lietu rakstveida procesa.

Tiesa, izvertgjusi iesniegtos pieradjumus, secina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama sekojosu apsverumu del: dzinsanas apliecibas apstiprina, ka
/datums/dzimusas /pers. D/ un /datums/dzimusa /pers. E/ vecaki ir /pers. C/ (Atbildetajs) un prasiaja /pers. B/. Ar Daugawpils tiesas 2008.gada 21.februara
spriedumu no Atbildétaja Prasitajas laba tika piedziti uzturlidzekli bému /pers. D/ un /pers. E/ uzuréSanai 25% apméra no minimélas darba algas ik ménesi
katram bémam Ar Daugavpils tiesas spriedumu, zipdm par Prastajas, Atbildétaja un bému dzvesvietu, ka ari to, ka Atbildetajs nav sasniedzams sava
deklargtaja dzivesvieta, tiesa atzist par pieradttu, ka berni dzvo kopa ar Prasttaju un atrodas vinas apgadiba, bet Atbildetajs labprafigi nesniedz idzeklus bermu
uzturéSanai. Latvijas Republikas Civillikuma 179.panta pirmaja un otraja dala ir noteikts, ka vecaku pienakums ir samera ar vigu spgjam un mantas stavokli
uzturét bermu. Sis pienakums gulstas uz tevu un niti fidz lakam, kad béms pats var sevi apgadat. Pienakuns gadat par béra uzuréSanu neizbeidzas, ja berms
ir 8kirts no gimenes vai nedzvo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem - tatad Atbildétaja pienakuns ir saméra ar saviem mantas fidzekliem piedaltties
beérnu uzturesana, kuri atrodas Prasitajas apriipe un apgadiba. Ar Daugavpils tiesas spriedunmu no Atbildetaja tika piedziti uzturlidzekli, kuri paslak nesasniedz
Ministru kabineta noteikumos Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apmeru beérman” noradito minimalo uzturlidzeklu apmeru. Minéto noteikunu
1.punkta ir noradis, ka noteikumi nosaka minimalo uzturlidzeklu apmeru, kuru katram vecakam neatkarigi no vina mantas stavokla ir pienakums nodrosinat
katram savam b&mam. 2.punkta noteikts, ka katra vecaka pienakuns ir katru menesi nodrosinat saviem berniem minimalos uzturlidzeklus no 7 gadu vecuma
sasniegSanas lidz 18 gadu vecuma sasniegsanai 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas. Lieta nav pieradjumu par
Atbildetaja ienakumiem, bet uzturlidzekli tiek prasti valst noteiktaja minimalaja apmera. Lidz ar to tiesa atzist, ka, Atbildetaja pienakuns ir maksat
uzturlidzeklus prasttaja apmera, atbilstosi Ministru kabineta noteikumiem Saskana ar Civillikuma 179.panta piekto daju un Ministru kabineta noteikurmiem
Nr.37, uzturfidzekli ir nosakami procentuali.

Piedzenot uzturlidzeklus no /pers. C/, no vina, saskana ar Civilprocesa likuna 42.panta pirmo dalu, valsts laba piedzenami tiesas izdevumi. Saja
gadjuma ta r valsts nodeva par uzturlidzeklu apiméra palielinajumu un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi.

Pamuatojoties uz Civilprocesa likuma 34.panta pirmis dalas 1.punktu, 35.panta pirmés dalas 6.punktu, 39.pantu, 189.-193.pantu, 204. pantu, 440.2
un 4403 pantu, tiesa

nosprieda :

prasibu apmierinat.

Ar 2015.gada 26.juniju atsaukt izpildu rakstu, kas tika izsniegts pec Daugavpils tiesas 2008.gada 21.februara sprieduma, ar kuru no /pers. C//pers. B/
laba tika piedzati uzturlidzekli bernu /pers. D/ un /pers. E/ uzturéSanai.

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, /pers. B/, personas kods /personas kods/, laba lidzeklus bernu /pers. D/, personas kods
/personas kods/, un /pers. E/, personas kods /personas kods/, uzturéSanai katram 30% no minimalas méneSa darba algas ik nenesi, piedzinu uzsakot no
2015.gada 1.aprila un turpinot lidz beému 18 gadu vecuma sasniegsanai, samaksu veicot A/S , Swedbank” kontakonta numurs/.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu EUR 71,14 (septindesmit viens euro 14 centi) un ar lietas izskafSanu
saistttos izdevumus EUR 6,20 (sesi ewro un 20 centi).

Sprieduma dala par tiesas izdevumu piedzinu noteikt /pers. C/ terminu sprieduma labpratigai izpildei septinu dienu laika no sprieduma speka stasanas
dienas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Daugavpils tiesa divdesmit dienu laka no sprieduma
sastadianas dienas - 2015.gada 26.jinija.
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