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Daugavpili2014. gada 21. janvart

Daugavwpils tiesa

Sada sastava: tiesnese J. Baufale

ar sekretari A .Abarasu, tulku V. Kuéanu,

piedaloties prokuroram P. Birinam

un aizstavei G. Lapkovskai,

izskatija atklata tiesas sédée kriminallietu, kura

Ipers. E/, /personas kods/, apstdzéts noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala,
konstatéja

[1]/pers. E/ izdarija sveS$as kustamas mantas atklatu nolaupiSanu (zadzibu) nelielda apméra, proti: 2013. gada 5. oktobri, ap
pulksten 6.30, atrodoties pie majas/adrese/, ar zadzibas nollku piegaja pie /pers. F/, kurai izrava no rokam somu Ls 20 vértiba, kura
atradas:

- BTA mediciniska apdroSinasanas karte bez vértibas;

- divas atslégas no /pers. F/ dZivok|a bez vértibas;

- divas atsleégas no /pers. F/ meitas dZivokla bez vértibas;

- mobilais telefons ,Samsung” Ls 36 vértb3;

- brilles Ls 30 vértiba;

- Ceki par mediciniskiem pakalpojumiem bez vértibas;

- nauda 0,88 Ls;

- kosmétiska somina ar Stsanas instrumentiem Ls 10 vértiba,

bet kopa nolaupija /fpers. F/piedero$o mantu uz summu Ls 96,88 (137,85 euro).

Tadéjadi, /pers. E/ izdarija sveSas kustamas mantas atklatu nolaupi$anu (zadzibu) neliela apméra, tas ir, izdarija noziedzigu
nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala.

[2] /pers. E/ savu vainu atzina pilnigi un noz€loja izdarto.

Ipers. E/ vaina ir pieradita. Sakara ar to, ka apsidzétais savu vainu atzina pilnigi, un tiesai péc lietas materialu parbaudes neradas
Saubas par apsudzéta vainu, k& arf npemot véra /pers. E/ ligumu par pieradijumu parbaudes neizdari$anu, aizstaves un prokurora
viedokli, tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499. panta pirmo dalu, noléma neizdart pieradijumu parbaudi lieta.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527. panta treSo dalu, ja tiesas sédé€, pamatojoties uz pienemto [émumu, nav veikta
pieradijumu parbaude, tad pieradijumu analize un to uzskatjums nav nepiecieSams.

[3] Nosakot soda veidu /pers. E/, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radito kait€jumu, proti, apstdzeta



izdaritais noziedzigs nodarjums saskana ar Kriminalikuma 7. pantu ir klasificéjams kd mazak smags noziegums, ar to ir radis
mantiskais kaitéjums cietuSajai Ls 124,88 apméra, kas atbilst 177,69 euro, taja skaitd nolaupita manta Ls 96,88 (137,85 euro) un
nesanemta apdroSinasanas atlidziba Ls 28 (39,84 euro), kuru cietusT nesanéma sakara ar ¢eku par mediciniskajiem pakalpojumiem
nolaupidanu.

Nosakot soda veidu, tiesa nem véra ari apsidzéta personibu — agrak ir Cetras reizes sodits, paslaik ir apcietinats cita
kriminalprocesa, Saja lietd inkriminéto noziedzigo nodarijumu izdarija papildsoda — policijas kontroles izcieSanas laika. Nemot véra
minéto, tiesa secina, ka apstdzetajam ir nosakams sods brivibas atnem3anas veida, jo cita soda noteikSana nevar atturét /pers. E/
no noziedzigo nodarjumu izdariSanas.

Nosakot soda méru, tiesa nem véra, ka apsidzéta atbildibu mikstinoSs apstaklis saskana ar Kriminallikuma 47. panta pirmas
dalas 1. punktu ir pieteik§anas par vainigu, valsirdiga atzZi8anas un izdarita nozéloSana. Apsidzéta atbildibu pastiprinoSs apstaklis
saskana ar Kriminalikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu ir tdda noziedziga nodarijuma izdariSana, kas veido noziedzigo
nodarijumu recidivu.

Nosakot soda méru, tiesa nem vera ari apstakli, ka /pers. E/ izdarja vinam inkriminéto noziedzigo nodarjumu pirms Daugavpils
tiesas 2013. gada 25. junija sprieduma kriminallieta Nr./numurs/ piespriesta papildsoda — policijas kontroles — pilnigas izcieSanas.
Tadé| saskana ar Kriminallikuma 51. pantu $aja sprieduma noteiktajam sodam tiesa dal€ji pievieno sodu, kas nav izciests péc
iepriek8€ja sprieduma. Saskaitot sodus, tiesa ievéro, ka saskana ar Kriminallikuma 52. panta pirmas dajas 3. punktu brivibas
atnemsSanas soda viena diena atbilst divam policijas kontroles dienam.

[4] 2013. gada 10. oktobri/pers. E/ tika piemérots droSibas ldzeklis — nodoSana policijas uzraudzba. Sakara ar to, ka tiesa
noteica apsudzétajam sodu brivibas atnemsSanas vieda, lai nodroSinatu sprieduma izpildi, ka arT novérstu apstdzéta noziedzigas
darbibas turpinasSanu, tiesa atzist par nepiecieSamu grozit /pers. E/ droSibas lidzekli ldz sprieduma spéka staSanas dienai no
nodoSanas policijas uzraudziba uz apcietinajumu.

[5] Cietust/pers. F/ pieteica kompensaciju par radtto kaitéjumu Ls 101,88 apméra, kas atbilst 144,96 euro.

Kriminalprocesa likuma 22. pants nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarjumu radits kaitéjums, nemot véra tas moralo
aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaud&jumu, tiek garantétas procesualas iespéjas moralas un materialas kompensacijas
pieprasiSanai un sanemsanai. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 350. panta pirmo un otro daju kompensacija ir naudas izteiksmé
noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarijumu radijusi kaitéjumu, samaksa cietuSajam ka gandarjumu par moralo
aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaudéjumu. Savukart, §a panta otraja dala noteikts, ka kompensacija ir kriminaltiesisko
attiecibu noreguléjuma elements, ko apsudzétais samaksa brivpratigi vai uz tiesas nolemuma pamata.

Ipers. E/ tiesas sédé ir atzinis /pers. F/ pieteikto kompensaciju, nav apstridéjis tas pieteik§anas pamatu un apméru. Lieta ir iegdti
pieradijumi faktam, ka /pers. E/ prettiesiskas ricibas rezultata cietuSajai /pers. F/ir nodarits mantiskais kaitéjums Ls 101,88 (144,96
euro) apméra. Nemot véra minéto, /pers. F/ kompensacijas pieteikums ir apmierinams, un no apstdzéta /pers. E/ cietusas /jpers. F/
laba ir piedzenama mantiska kaitéjuma atlidziba Ls 101,88 (144,96 euro) apméra.

[6] Tiesas seédé /pers. E/ aizstavibu veica zvérinata advokate Galina Lapkovska, kura uzradija tiesai pazinojumu par valsts
nodroSinatas juridiskas palidzibas sniegSanu kriminalprocesa, noradot samaksu par aizstavibu tiesas sédé un iepaziSanos ar
kriminallietas materialiem 29,17 euro apméra.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 4. punktu samaksa advokatam, kad izdevumus par juridisko palidzibu
sedz no valsts ldzekliem, ir atzistama par procesualiem izdevumiem. Kriminalprocesa likuma 368. panta pirmaja dala noteikts, ka
procesualos izdevumus ar tiesas nolémumu piedzen no notiesatajiem.

Nemot vera, ka /pers. E/ ir atZits par vainigu vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdarisana, lietd nav zinu par vina atziSanu par

maznodroSinatu personu, tiesa secina, ka no /pers. E/ par labu valstij ir piedzenama samaksa par aizstaves juridisko palidzibu 29,17
euro apmeéra.

Vadoties no Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530. panta, tiesa
nosprieda

Ipers. E/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari§ana, kas paredzéts Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala, un sodt vinu ar
brivibas atnem$anu uz tris ménesSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 51. pantu noteiktajam sodam dalgji pievienot sodu, kas nav izciests péc Daugavpils tiesas 2013. gada
25. jinija sprieduma kriminallietd Nr./numurs/, un galigo sodu noteikt — brivibas atnpemsSana uz seSiem ménesiem.

Soda izcieSanas terminu /pers. E/ skaitt no 2014. gada 21. janvara. leskaifit soda izcieSanas laika /pers. E/ apcietindjumu no
2013. gada 8. oktobra lidz2013. gada 10. oktobrim.

Ar 2014. gada 21. janvari groZt /pers. E/ droSibas lldzekli no nodoSanas policijas uzraudziba uz apcietinajumu.

Piedzit no /pers. E/ /pers. F/laba kompensaciju par radito kaitéjumu 144,96 euro (viens simts ¢etrdesmit Cetri euro un 96 centi)
apmera.

Piedzt no /pers. E/ valsts laba procesualos izdevumus, kas saistiti ar aizstavja darba samaksu, 29,17 euro (divdesmit devini euro
un 17 centi) apmeéra. Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei dalad par procesualo izdevumu piedzinu, kas saistti ar aizstavja



darba samaksu, - 30 dienas no sprieduma spéka stadSanas dienas.

Spriedumu var parsidzét 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas — 2014. gada 22. janvara Latgales apgabalties3,
iesniedzot apelacijas stdzibu vai protestu Daugavpils tiesa.

Tiesnese J. Baufale



