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LEMUMS
Riga 2016.gada 4.oktobr1
Rigas rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese I.Lipska
ar sekretari V.Rukseri,
atklata tiesas sedg izskatija SIA “ONDA LIGERA” stidzibu par zvérinatas tiesu izpilditajas Valsts amatpersona ricibu.
Aprakstosa dala

SIA “ONDA LIGERA” 2016.gada 31.augusta iesniegusi Rigas rajona tiesa stidzbu par zverinatas tiesu izpilditajas Valsts amatpersona ricibu
izpildu lieta Nr. 01128/080/2016 ar piedzingju /pers. A/.

Stdzba noradis, ka, pamatojoties uz 2016.gada 1.aprila aizmugurisku spriedumu civillieta Nr. C31310915, /pers. A/ sanémiis izpildu rakstu un
iesniedzis to tiesu izpilditajai Valsts amatpersona, lai piedzitu no SIA “ONDA LIGERA” naudas lidzeklus 10 000 euro un tiesas izdevumus 616,35 euro
apnera.

Tiesu izpilditaja 2016.gada 17.augusta sagatavojusi aktu Nr. 00189/080/2016- AKT par kustamas mantas apraksti izpildu lieta, proti, par mantu:
komplekts, kas sastav no diviem skafruniem un diviem pastiprinatajiem (skalrunis REFLECTOR 218Q, melns, razotajs SIA “ONDA LIGERA”, Wave
218Q, 2 x 700 W, 20-20000 Hz, sérijas Nr. Ahp 017, péc SIA “ONDA LIGERA” dizaina, PSC2.7000) (turpmik ar komplekts).

Akts sagatavots un parakstits p&c komplekta glabasanas vietas - /adrese/, kas nav stidzibas iesniedzgjas juridiska adrese un faktiska adrese.

Lai gan komplekta Ppasnieks ir tresa persona - /pers. B/, komplekts lidz2016.gada 5.augustam atradies fiziskas personas (/pers. C/) tur&juna,
komplekts aprakstits ar 2016.gada 5.augusta tiesu izpilditajas aktu Nr. 00180/080/2016-AKT izpildu lieta Nr. 01095/080/2016 par kustamas mantas
apraksti. Sis akts sagatavots, pamatojoties uz piedzingja pieteikumu cita civiltiesiska strida (lietas Nr. C30592316) ar siidzibas iesniedzgju— par pagaidu
aizsardzbas Iidzekla noteikSanu. Pamatojoties uz aktu un tiesu izpilditajas prettiesisko ricibu, komplekts izvests no SIA “Alumtech” biroja Ozolu iela 28,
Jaunmarup€ un nodots glabasanai piedzingja parstavim /pers. D/.

2016.gada 17.augusta siidzbas iesniedzgja, parbaudot komplekta glabasanu /adrese/, konstat€jusi, ka uz skalruna kajinam un uz pastiprinajuma
(pec komplekta parvietosanas) eksiste skrambajumi.

Stidzbas iesniedzgja bridinajusi gan tiesu izpilditaju, gan piedzingju, gan mantas glabataju, ka bez speciala iepakojuma, veicot parvadajumu,
komplektam biis bojajumi. Par bojajumiem jaatbild mantu glabatajam. Stidzbas iesniedzgja ir sapemusi pretenziju no komplekta ipasnicka.

Mantu glabatajs - piedzingja parstavis, nevar izpildit pienaciga kartiba savus pienakunws, tadejadi saskana ar Civilprocesa likuma 579.panta pirmo
dalu tiesu izpilditaja ir tiesiga piegemt lemumu par mantas glabataja nomaigu, ja glabatajs nevar turpinat savu pienakunu pildanu vai nenodrosina
pienacigu mantas glabasanu, tacu tiesu izpilditaja tik un ta piepémusi lemumu par komplekta glabataja ievelesanu /pers. D/.

Saskana ar pirkuma figumu stidzibas iesniedzgja pardevusi komplektu /pers. B/, par ko informgjusi tiesu izpilditaju un iesniegusi vinai pavadzimes
kopiju.

Saskana ar 574.panta treSo dalu, ja tiesu izpilditaja konstate, ka apkilata manta pieder treSajam personam, viga nekavejoties atbrivo to no
apkilajuma, tacu tiesu izpilditaja parkapusi minéto tiesibu normu.

Atsaucoties uz Civilprocesa likuma 574.panta treSo dalu, 579.panta pirmo dalu un 632.panta pirmo dalu, SIA “ONDA LIGERA” lngusi tiesu atzit
tiesu izpilditajas Valsts amatpersona 2016.gada 17.augusta kustamas mantas apkilasanu izpildu lietd Nr. 01128/080/2016 (akts Nr. 00189/080/2016-
AKT) par neatbilstosu Civilprocesa likuma 574.panta tre$as dalas un 579.panta pirmés dalas prasibam un atbrivot komplektu no apkilajuma.

Tiesu izpilditaja Valsts amatpersona paskaidrojumos par stidzibu noradijusi, ka stidziba nav pamatota sekojosu apsvérumu dél.

Tiesu izpildiajas izpildu lietvediba registréts Riga pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 6.1maija izsniegtais izpildu raksts lieta Nr.
C31310915 par 10 616,35 euro piedziguno SIA “ONDA LIGERA” /pers. A/ laba.

Izpildu lietas ietvaros 2016.gada 17.augusta ir aprakstita kustana manta (skalrunis Reflector 218Q, melns, uz ta uzraksts Onda Ligera, Wave
218Q, 2 x 700 W, 20-20000 Hz, Serial Nr. Ahp 017, Engneered Designed and Manufactured By Onda Ligera, Latvia, www.ondaligera.eu,
PSC2.700d, komplekts), par ko sastadits akts Nr. 00189/080/2016-AKT.

Par stdzbas iesniedzgjas noradiajiem apstakliem par kustamds mantas komplekta apraksti, kas veikta 2016.gada 5.augusta tiesu izpilditajas
lietvediba registrétas citas izpildu lietas ietvaros, paskaidrojumi netiek sniegti, jo par to i iesniegta atseviska siidziba, kas ir nodota tiesas vertesana.

Stidzbas iesniedzgja noradijusi, ka 2016.gada 17.augusta, parbaudot konplekta glabasanu p&c adreses /adrese/, konstat€jusi, ka uz skalruna
kajamun vz pastiprinataja (pec komplekta parvietosanas) ir radusies skrambajumi.

Tiesu izpildtaja nevar parliecinaties, vai Sie skrambajumi jau bijusi mantas aprakstes bridi vai arT skrambajumi radusies pec tam. Gadijunma, ja tiesu
izpilditaja giis apstiprinajunmu tam, ka skrambajumi radusies mantas glabataja nepienacigas mantas transportéSanas vai glabasanas del, tad tiks lemts par
glabataja atbildibu un, iesp&jams, nodartto bojajumu atlidzinasanu.

Stidzbas iesniedzgja noradijusi, ka, aprakstot kustamo mantu mantas glabataja glabasanas vieta, tiesu izpilditaja nformeta par to, ka aprakstita
manta pardota treSajai personai 2016.gada februart un tiesu izpildttajai ir iesniegta pavadzimes kopija.

Mantas aprakstes bridi stidzibas iesniedzgjas parstavis iesniedzs tiesu izpilditajai pavadzimes kopiju (uzradot originalu). Tiesu izpilditaja uzaicinajusi
stidzibas iesniedzEjas parstavi iesniegt pirkuma samaksas apliecinosus dokumentus un Valsts ienémunu dienesta PVN deklaracijas pielikumu ar darjuma
atSifrigjumu, lai tiesu izpilditaja vargtu izvertet mincto faktu, kas Iidz pat $im bridim nav izdaris.

Atbilstosi Tiesu izpilditaju likuma 48.pantam tiesu izpilditaja mantas aprakstes bridi pusem izskaidrojusi to tiesibas un pienakumus pusu procesualo
tiesibu labticigai tenoSanai, un informgjusi SIA “ONDA LIGERA” parstavi par to, ka personai, kura uzskata, ka tai ir kadas tiesibas uz aprakstito
kustamo mantu, uz kuru tiek versta piedzina, vai ta dalu, jace] prasiba tiesa pec vispargjas lietu piekritbas saskana ar Civilprocesa likuma 633.panta
noteikumiem

Stidzibas iesniedzgja SIA “ONDA LIGERA” un piedzngjs /pers. A/ uz tiesas sédi nav ieradusies, lai gan par tiesas s€des vietu un laiku lietas



dalibniekiem pazigots likuma noteikta kartiba.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 632.panta otraja dala noteikto, tiesa atzinusi par iespgjamu izskattt lictu bez stidzibas iesniedzgjas un
piedzingja piedalSanas tiesas sedg.

Tiesu izpilditajas Valsts amatpersona palidze /pers. F/, kurai uzdots aizvietot tiesu izpilditaju atvalinajuma laika, tiesas s€dé lidza stidzibu noraidi.
Paskaidroja, ka tiesu izpilditaja nevar parliecinaties tiesi kad i radusies skrambajumi uz mantas. Ja biis pieradijumi, ka tie radusies pec mantas
parvietoSanas, tiesu izpilditaja lems par mantas glabataja atbildibu un nodarto bojajunu atlidzmasanu. Mantas aprakstes bridi tiesu izpilditaja informgjusi
SIA “ONDA LIGERA” parstavi par to, ka personai, kura uzskata, ka tai ir kadas tiesibas uz aprakstito kustamo mantu, uz kuru tiek versta piedzina, vai
ta dalu, jace] prasiba tiesa pec vispargjas lietu piekritibas saskana ar Civilprocesa likuma 633.panta noteikumiem

Motivu dala

Noklausijusies tiesas sede sniegtos paskaidrojumus un parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka stidzba i noraidama.

No stidziba noradita un Tiesu informacijas sistéma pieejamiem datiem izriet, ka ar Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 1.aprila
aizmugurisku spriedunmu no SIA “ONDA LIGERA” /pers. A/ laba piedzti naudas hidzekli 10 000 euro un tiesas izdevami 616,35 euro, kopa 10 616,35
euro.

Mingta sprieduma izpildei 2016.gada 17.augusta tiesu izpilditaja aprakstjusi kustamo mantu - skalruni REFLECTOR 218Q), par ko sastadijusi
aktu Nr. 00189/080/2016-AKT.

Stidzbas iesniedzgjas ieskata tiesu izpilditaja apkilajusi treSajai personai piederosu mantu, tacu to nav atbrivojusi no apkilajuma.

Civilprocesa likuma 574.panta tre$a dala noteic, ka pec kustamas mantas apkilasanas tiesu izpilditajs pieprasa zinas no kustamo lietu registriem par
$adu lietu piederibu paradnickam, ka arT komerckilu registra noskaidro, vai paradniekam piederosas kustamas lietas nav iekilatas. Ja tiesu izpildiajs
konstatg, ka apkilata manta pieder tre$ajam personam, vin§ nekavejoties atbrivo to no apkilajuma. Ja komerckilu registra uz paradnieka kustamo mantu
ir registréta komerckila par labu tre$ajam personam, tiesu izpildtajs pieprasa, lai paradnieks un komerckilas némgjs pazino par atlikuso parada apmeru.

Mingta panta izpratn€, apkilajot paradnieka valdijuma eso$o kustamo mantu, kas nav registréta kustamo lietu registros, tiesu izpilditajs prezune, ka
manta pieder paradnickam, bet, ja tiesu izpilditajs konstate, ka apkilata manta pieder treSajam personam, vins nekavgjoties atbrivo to no apkilajuma. Ja
tiesu izpilditajs So faktu nav konstatgjis, saskana ar Civilprocesa likuma 633.panta pirmo daju personai, kura uzskata, ka tai ir kadas tiesibas uz
aprakstito kustamo mantu, vz kuru tiek vérsta piedzina, vai ta dalu, jacel prasiba tiesa pec vispargjas lietu piekritibas.

Konkrétaja gadijuma tiesu izpilditaja nav konstat&jusi, ka manta pieder treSajai personai. Paradnieka iesniegta pavadzine tiesu izpilditajas ieskata
nav pictickama, lai konstatétu, ka manta pieder treSajai personai. Saskand ar tiesu izpilditajas noradito viga pieprasijusi papildus informaciju, kuru
paradnieks nav sniedzis, ko tiesai nav pamata ap$aubf, jo ari tiesas vert&jumam nav nodots ne pirkuma figuns, ne tiesu izpilditajas pieprasita infornécija,
kas nepieciesama, lai izvertetu mantas piederibas faktu.

Pie $adiem apstakliem tiesa secina, ka tiesu izpilditaja pamatoti prezunmgjusi, ka manta pieder paradnickam un to apkilajusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 633.panta pirmo dalu personai, kura uzskata, ka tai ir kadas tiesibas uz aprakstito kustamo mantu, uz kuru tiek
versta piedzina, vai ta dalu, ir tiesibas celt prasibu tiesa pec vispargjas lietu piekritibas.

No mingta izriet, ka gadjumg, ja tiesu izpilditajs tomer aprakstyjis citas personas mantu, tad §T persona var apstridet $adu tiesu izpildtaja ricibu un
prasit savas mantas izslégsanu no paradnicka mantas aprakstes akta. Sadam nolikam ir jace] par to prasiba tiesa vispargja karfiba.

Stidzbas iesniedzgjas ieskata tiesu izpilditaja, iecelot par mantas glabataju piedzingja parstavi, nav némusi véra, ka mantas glabatajs nenodrosina
pienacigu mantas glabasanu (paradnieks uz mantas konstatgjis skrambajunmus, kas paradnieka ieskata raduSies mantas parvietosanas rezultata).

Civilprocesa likuma 579.panta pirma dala noteic, lai nodroSinatu apkilatas mantas apsardzibu, tiesu izpilditajs iecel mantas glabataju. Apkiiato
paradnieka mantu tiesu izpilditajs nodod glabasana fiziskajai personai pret parakstu. Ja mantas glabatajs nevar nodro$inat apkilatas mantas apsardzibu
taja adresg, kur ta apkilata, tiesu izpildiajs mantu iznem un nodod mantas glabatajam. Tiesu izpilditajs jebkura nolemuma izpildes stadija ir tiesigs pienemt
emumu par mantas glabataja nomainu, ja glabatajs nevar turpinat savu pienakumu pildisanu vai nenodrosina pienacigu mantas glabasanu.

No lietas materialiem Sobrid neizriet, ka apkilatas mantas parvietosana tai ir kaitgjusi, jo no iesniegtajam fotografiju kopijam nav konstat&jams, vai
skrambajumi radusies pirms vai péc mantas parvietosanas.

Pie $adiem apstakliem nav pietiekama pamata uzskatam, ka mantas glabatajs nevar turpinat savu pienakumu pild8anu vai nenodrosina pienacigu
mantas glabasanu.

Ievérojot mingto, tiesu izpildtaja pamatoti nav Iemusi par mantas glabataja nomaigu. Saskapa ar tiesu izpildtajas paskaidroto gadjuma, ja
apstiprinasies, ka skrambajumi radusies mantas glabataja nepienacigas mantas transporteSanas vai glabasanas del, tad tiesu izpilditaja lemts par glabataja
atbildibu un, iesp&jans, nodarito bojajumu atlidzinasanu.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka tiesu izpildtaja, apkilajot mantu, rikojusies atbilstosi Civilprocesa likuma prasbam, lidz ar ko stdzba ka
nepamatota ir noraidama.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 632.pantu, tiesa
nolema
noraidit SIA “ONDA LIGERA” stidzibu par zvérinatas tiesu izpilditajas Valsts amatpersona ricibu izpildu lieta Nr. 01128/080/2016.
Lemumu var parstdzet 10 dienu laika Rigas apgabaltiesa, blakus stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese I.Lipska
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