Lieta Nr. C39045915
C-0459-15/7

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Valmiera, 2015.gada 12.marta
Valmieras rajona tiesa: tiesnesis D.Lidacis, rakstveida procesa izskatjja civillietu, biedribas ,.Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” maza
apméra prasibu par naudas piedzinu no /pers. B/.

Aprakstosa dala.

[1] Biedriba ,Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” (turpmak prasitajs) c€lis tiesa maza apméra prasibu piedzit no /pers. B/ (turpmak
atbildétajs) zaudejumus EUR 1508,87, kas sastav no zaud€jumu pamatsummas EUR 1422,79 un papildus zaudgjumiem fiksétas maksas EUR 86,08 apméra
par zaudgjumu atgiSanas lietas administré$anu tiesvedibas procesa visparéja kartiba, ka ari piedzit likumiskos procentus EUR 146,66 un tiesas izdevumus.
Noteikt prasitajam tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus 6% gada no galvena parada.

[1.172010.gada 4.julija plkst. 18.00 notika celu satiksmes negadjums (turpmak CSNg), kura tika iesaistits atbildetajs ka /pers. C/ piederosa
transportlidzekla LONCIN RACER ar valsts reg.Nr./TL numurs/ vaditajs. Atbildétajs nobrauca no cela un ietriecas koka, no CSNg aizgaja nezinojot par
notikuso noteiktaja kartiba. Par o CSNg faktu tika izsniegta Celu policijas izzina par celu satiksmes negadijumu. Par vainigo Celu satiksmes noteikumu
neievérosana un CSNg izraisana tika atzits atbildétajs, kas ir apstiprinats ar ieprick§ minéto izzipu (uzlikts administrativais sods ALP Nr.PA638651
ietvaros).

[1.2] CSNg rezultata cietis (smagi ievainots) transportlidzekla LONCIN RACER ar valsts reg.Nr./TL numurs/ pasaZieris /pers. C/, kur§ sanéma pirmo
neatlieckamo palidzibu no NMPD Vidzemes regiona, ka ari turpmak arstgjies SIA ,,Vidzemes slimnica” un, pamatojoties uz Nacionala Veselibas dienesta
16.01.2013.g. iesniegumu par zaud&jumu atlidzinaSanu regresa kartiba, izzipu par cietusa veselbai nodarto kait€jumu organizacijas vai personas dgl,
izrakstiem no stacionara izrakstito slimnieku kartes Nr.049592010, apdro§inasanas atlidzibas aprekinu, AAS ,JF P&C Insurance” 2013.gada 23.janvari veica
apdrosinasanas atlidzibas izmaksu Ls 846,33 apméra, kas apstiprinats ar maksajuma uzdevumu Nr.87020.

[1.3] Pamatojoties uz biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” datiem, uz CSNg datumu transportlidzekla LONCIN RACER ar valsts
reg. Nr./TL numurs/ TpaSnieks nebija apdro§ingjis savu civiltiesisko atbildibu. Izzipd par CSNg noradita apdro§inasanas polise /numurs/ CSNg bridi nebija
speka (01.07.2010.g. notikusi fpasnicka maina, lidz ar ko polise zaudgja speku). Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdro$inasanas lkuma 51.panta pirmas dalas 1.punktu, Transportlidzeklu apdrosinataju birojs nodroSina apdro§inasanas atlidzibas izmaksu to
zaud&jumu segsanai, kurus nodarfjis transportlidzeklis, kura Tpasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdrosinajis.

[1.4] Pamatojoties uz AAS ,JJF P&C Insurance” 31.01.2013.g. zaud&jumu atlidzibas pieprasijumu Nr.45274205, izskatot atlidzibu lietas Nr.S-11/2013
materialus par /pers. C/ arsteSanu, prasitajs 2013.gada 7.februari pien€mis €mumus Nr.0097/S-11/2013 un Nr.0097/S-2013ADM atldzinat AAS ,JF P&C
Insurance” izmaksato atlidzibas summu Ls 999,94 (EUR 1422,79) kopsumma, t.sk., par CSNg rezultatd cietusa /pers. C/ arstéSanu Ls 846,33 un
apdro§inasanas lictas administréSanas izdevumi Ls 153,61.

[1.5] Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma (???? likums) 18.pantu, 24.panta
1.dalu, 31.panta 9.dalu, 44.panta 2.dalas 2.punktu, 51.panta 1.dalas 1.punktu, Latvijas Republikas Ministru kabineta 2006.gada 31.janvara noteikumiem Nr.92
,,Noteikumi par valsts budzetu un pasvaldibu budzetu izdevumu athdzinaSanas apméru un kartibu nodroSinot arst€Sanu, rehabilitaciju, tehniskos paliglidzeklus
un pensiju un pabalstu izmaksas” 2005.gada 28.februara igumu Nr.TAB-SAD-1 ,Par savstarpgjo sadarbibu atlidzibu lietu administréSana”, prasitajs
2013.gada 8.februariun 18.marta veica apdroSinaSanas athidzibas izmaksu AAS ,IF P&C Insurance” Ls 999,94 vai EUR 1422.79 kopsumma, kas ir
apstiprinats ar maksajuma uzdevumiem Nr.154 un Nr.318.

[1.6] 72?7 likuma 41.panta otras dalas 1.punkta ir teikts, ka Transportlidzeklu apdrosinataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes
negadjuma zaudgjumu nodarjusa transportlidzekla pasnieku vai — transportlidzekla lizinga gadjuma — lizinga némeju, ja tas nav apdrosinajis pasnicka
civiltiesisko atbildibu, vai pret §a transporthidzekla tiesigo lietotaju. Dotais likums nenosaka solidaras atbildibas pienakumu, ka rezultata nepamatoti ir versties
ar prasibu pret Tpasnieku, neizmantojot piedzinas iespeju pret transportlidzekla tiesigo lietotaju - vaditaju, kur§ bijis ari vainiga persona CSNg izrais¥ana un
zaud&jumu nodarBana.

[1.7] Prasitajs 13.02.2013.g. un 19.03.2013.g. nosiitija atbildétajam pretenzijas par zaudejumu atlidzinasanu lieta Nr.S-11/2013 par zaud€jumu Ls 999,94
(EUR 1422,79) atlidzinasanu ar ligumu veikt samaksu lidz 10.04.2013.g., t.sk., ar bridinot atbildétaju, ka pretéja gadjuma prasitajs nodos augstak minétas
paradsaistibas paradu piedzinas uzpmumam vai versisies tiesa ar prasibas pieteikumu par zaudgjumu piedzinu piespiedu karta, ka art atbilstosi Civillikuma
1759.panta pirmas dalas 1.punktam par katru parada samaksas nokav&juma dienu atbildétajam bis jamaksa aprékinatie likumiskie procenti. Atbildetajs
zaud&jumus nav sedzis.

[1.8] Ta ka atbildétajs nesedza prasitajam zaudjumus labpratigi, prasitdjs atbilstosi 2008.gada 3.novembra Sadarbibas Iiguma Nr.00910-10-08
nosacijumiem un izsniegtajai pilnvarai ir pilnvarojis SIA ,Julianus Inkasso Latvija” iekasét no atbildétaja iepriekSmingtos zaudgjumus, lidz ar ko prasitajam ir
radusies papildus zaudgjumi fiksétas maksas Ls 60,50 (EUR 86,08) apméra par zaudejumu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa vispareja
kartiba (nepiecieSsamo dokumentu izprasiana un to apkoposana, prasibas pieteikuma sagatavoSana, nosiitSana), kas ir apstiprinats ar Pakalpojuma cenradi
pie sadarbibas figuma, SIA ,Julianus Inkasso Latvija” faktirrékinu un prasitaja maksajuma uzdevumu.

[1.9] 72?7 likuma 51.panta tre$as dalas 1.punkts paredz, ka no Garantijas fonda sedz ne tikai izdevumus par ekspertizi vai citam prasibas nokartoSanai
nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar ???? likumu Transportlidzeklu apdro§inataju birojs pienem lémumu par apdroSinasanas atlidzibu, bet art izdevumus,
kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdroSinasanas atlidzibas regresa kartiba. Lidz ar to papildus zaud€jumu atgiiSanas lietas
administréSanas izdevumi saskapa ar ???? likuma Sl.panta tre$as dalas l.punktu ir izdevumi, kas raduSies atgilistot no Garantijas fonda izmaksato
apdro$inasanas atlidzibu regresa kartiba.

[1.10] SIA ,Julianus Inkasso” no savas puses 09.05.2013.g. nosiitija uz atbildétaja adresi pretenziju par zaudéjumu atmaksu ar ligumu veikt samaksu,



t.sk., arf bridinot atbildétaju, ka pretéja gadjuma pret atbildétaju tiks celta prasiba par zaudgjumu summas, likumisko procentu un ar zaud&jumu piedzinpu
saisttto izdevumu un tiesas izdevumu piedzinu Latvijas Republikas normativajos aktos noteiktaja kartiba. Apmaksa netika veikta, idz ar ko prasitajs par laika
periodu kops 10.04.2013.g. (prasitaja pretenzija noraditais samaksas termins) fidz 29.12.2014.g. aprékinaja atbildétajam likumiskos procentus, kas, atbilstosi
Civillikuma 1765.pantam, ir 6 procenti gada un sastada EUR 146,66.

[1.11] Prasibas summas aprékins: a) galvenais parads EUR 1508,87; b) likumiskie procenti EUR 146,66.

[2] Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par prasibas pieteikumu nav iesniedzis. Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 250.21panta otro dalu, uzskata,
ka paskaidrojuma nesnieg§ana nav $kérslis sprieduma taisanai $aja lieta.

[3] Puses nav liigusas uzklaus®anu tiesas s€de. Pusém par lietas izskatiSanu rakstveida procesa, par datumu, kad sprieduma norakstu varés sagemt
tiesas kanceleja, un par to, ka iepriek§ mingtais datums ir uzskatams par pilna sprieduma sastadisanas datumu, pazinots likuma noteikta kartiba.

Motivu dala.

[4] Tiesa, iepazinusies ar lieta esoSajiem rakstveida pieradjumiem un izvertgjusi tos kopuma, atzist, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

[5] Euro ieviesanas kartibas likuma 3.panta otraja dala noteikts, ka sakot ar euro ievieSanas dienu, euro vienlaikus ievie$ skaidras, bezskaidras un
elektroniskas naudas norekinos. Tadejadi tiesa Saja lieta summas norada euro, ickavas noradot §is summas latos.

[6] Tiesai nav pamata apSaubit Izzipd par celu satiksmes negadjumu (LL17) noradito celu satiksmes negadijuma apstaklus. Taja noradits celu
satiksmes negadjuma (turpmak CSNg) apraksts: nenoskaidrots motocikla, valsts numura zime /TL numurs/, vaditajs nobrauca no cela un ietriecas koka.
Motocikla vaditajs no notikuma vietas aizgaja, nezinojot par notikuso noteiktaja kartiba. CSNG rezultata cietis motocikla pasazieris /pers. C/, kur§ ievietots
,Vidzemes slimnica” Tr. nodala ar diagnozi smadzenu satricinajums, apak$zokla lizums, laba apaksstiba lizums. Transportlidzekla vadwajs /pers. B/,
personas kods /personas kods/. Uzsakta administrativa lietvediba un atbildétajam uzlikts administrativais sods.

[7] Tiesai nav pamata apSaubtt, ka 2010.gada 1.julija notika transportlidzekla LONCIN RACER ipasnieka maina un par ta jpasnieku kluva /pers. C/.
/pers. C/ savu civiltiesisko atbildibu nav apdrosinajis. Saskana ar Celu satiksmes likuma 20.panta ceturto dalu transportlidzeklu pasnieku, valditaju un turétaju
pienakums ir veikt mehaniska transportlidzekla jpasnieka, valditaja un turétaja civiltiesiskas atbildibas obligato apdros$inasanu likumos un citos normativajos
aktos noteiktaja kartiba.

[8] Tiesai nav pamata apSaubi, ka IF P&C Insurance AS Latvijas filiale 2013.gada 23.janvariir izmaksajusi Nacionalajam veselibas dienestam
atlidzbu par /pers. C/ arstéSsanu EUR 1204,22 (Ls 846,33) (LL28). IF P&C Insurance AS Latvijas filidle iesniedza prasitdgjam zaud€jumu atlidzibas
pieprasjumu (11.29) un prasitajs nolema izmaksat IF P&C Insurance AS Latvijas filiale apdrosinasanas atlidzibu EUR 1204,22 (Ls 846,33) (11.30) un lietas
administréSanas izdevumus EUR 218,57 (Ls 153,61) (LL31).

[9] Prasttajs ir c€lis prasibu piedzit no EUR 1508,87, kas sastav no apdroSinasanas atlidzibas izmaksas EUR 1204,22, lietas administréSanas izdevumus
EUR 218,57 un papildus zaudéjumiem fiksétas maksas EUR 86,08 apméra par zaudgjumu atgiiSanu lietas administréSanu tiesvedibas procesa visparcja
kartiba.

[9.1] Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punkta noteikts, ka
Transportlidzeklu apdro$inataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijuma zaudejumu nodarjusa transportlidzekla Tpasnieku vai
— transportlidzekla lizinga gadjuma — lizinga neémeju, ja tas nav apdrosinajis pasnieka civiltiesisko atbildibu, vai pret §a transportlidzekla tiesigo lietotaju.

[9.2] Civillikuma 1779.pants nosaka, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vip$ ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis. Saskana ar
Civillilkuma 1775.pantu katrs zaud€jums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina. Celu satiksmes likuma 44.panta otraja dala noteikts, ka par transportlidzekla
ekspluatacijas rezultata nodarito zaud€jumu atbild transportlidzekla ipasnieks vai valditajs, ja vin$ nepierada, ka zaudgjums radies neparvaramas varas del.
Mingta likuma panta tresaja dala noteikts, ka gadjumos, kad transporthidzeklis ir nodots tur€tajam, par nodarttajiem zaudgjumiem atbild turétajs, ja vin$ nav
vienojies ar pasnieku par citadu zaudejumu segsanas kartibu. Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma
3.panta pirma dala noteic, ka obligatas apdro$inasanas objekts ir transportlidzekla jpasnieka vai tiesiga lietotaja civiltiesiska atbildiba par celu satiksmes
negadijuma nodarito zaud&jumu tresajai personai.

[9.3] Tiesai nav pamata apSaubt, ka atbildétajs bija transportlidzekla LONCIN RACER, valsts registracijas numura zime /TL numurs/, tiesigs lietotajs.
Atbildetajs nav célis iebildumus pret apdrosinasanas atlidzibas izmaksa EUR 1204,22 apméru un tas aprékina kartibu. Tiesai nav pamata apSaubit ieprieks
mingtas atlidzbas apméru un tas aprékina kartibu. Tiesa atZist, ka no atbildétaja par labu prasitajam ir piedzenama apdroSinasanas atlidzibas izmaksa EUR
1204,22 (turpmak galvenais parads).

[9.4] Prasttajs ir aprekinajis un lidz piedzit no atbildétaja atlidzibu par lietas administréSanu EUR 218,57 (11.31), kas izmaksata IF P&C Insurance AS
Latvijas filiale, un SIA ,,JULIANUS INKASSO LATVIJA” izmaksato maksu EUR 86,08 par tiesvedibas pakalpojumiem saskana ar ligumu 00910-10-08,
03.10.2008 (1112, 13). Atlidzibu par lietas administréSanu izmaksata saskana ar Sauszemes transportlidzeklu fpasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas likuma 51.panta tre$as dalas 1.punktu noslegto igumu TAB/SAD-1 Par savstarpgjo sadarbibu atlidzibu lietu administréSana (11.41-43).

[9.4.1] Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 51.panta tresas dalas 1.punkta noteikts, ka no
Garantijas fonda hdzekliem sedz izdevumus par ekspertizi vai citdm prasibas nokartoSanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskapa ar So likumu
Transportlidzeklu apdro§inataju birojs piegem lémumu par apdro$inasanas atlidzibu, un izdevumus, kas radusies, atglistot no Garantijas fonda izmaksatas
apdrosinasanas atlidzibas regresa kartiba.

[9.4.2] Tiesa norada, ka zaudgjumi, kuri saistti ar CSNg, uzskaitti Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas likuma 19.panta, sadalot tos divas grupas: materialie zaudgjumi un nematerialiec zaud&jumi. Savukart materialie zaudejumi, atbilstosi minéta
likuma 19. un 25.pantam, sadaliti ka personai nodaritie zaud&jumi un mantai nodaritie zaud€jumi. Panta mingtais uzskaitjums nav paplas§inams un taja nav
minéti zaudéjumi, kurus veido ar lietas administréSanu saistiti izdevumi. Tiesas uzskata, ka atlidziba par lietu administréSanu nav saistama ar satiksmes
negadijumu un nav izmaksata satiksmes negadijuma cietusajai personai, kas biitu par pamatu regresa prasibai, ka ari minéta naudas summa nav atzistama par
zaudéjumiem, kas raduSies atbildétaja darbibas vai bezdarbibas rezultata Civilllkuma 1779.panta izpratné. Ligums, kas noslégts starp prasitaju un par
savstarpejo sadarbibu atlidzibu lietu administréSana, neattiecas uz treso personu — atbildétaju lieta, tas nevar kalpot par pamatu papildus zaudgjumu - atlidzibas
par lietas administréSanu EUR 218,57 un samaksas par tiesvedibas pakalpojumu EUR 86,08, piedzinai no atbildétaja, jo tie nav attiecinami uz izdevumiem, kas
radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksato apdro§inasanas atlidzibu regresa kartiba Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdro§ina$anas likuma 51.panta tresas dalas 1.punkta izpratng.

[9.4.3] Tiesa norada, ka Civilprocesa likuma 33.panta noteikts, ka tiesasanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lictas ve$anu saistitic izdevumi. Tiesas
izdevumi ir valsts nodeva; kancelejas nodeva; ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi. Savukart ar lietas veSanu saistitie izdevumi ir izdevumi par advokata
palidzibu; izdevumi sakara ar ierasanos uz tiesas s€dém; ar pieradjumu savaksanu saistitie izdevumi. Tiesa uzskata, ka prasitajs nav iesniedzis pieradfjumus
tam, ka ir raduSies izdevumi par rakstveida pieradijumu izprasianu. Savukart izdevumi, kuri saisttti ar prasibas pieteikuma sagatavosanu (jurista pakalpojuma
sanemSanu) nav pielidzinami zaudéjumiem un Civilprocesa likuma 33.pants neparedz $adus izdevumus atlidzinat. Lieta nav pieradjumu tam, ka prasibas
pieteikumu sastadijis zvérinats advokats, kura izdevumu apmaksas kartibu paredz Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkts. Augstakas tiesas
Senata Civillietu departamenta 2009.gada 21.janvara sprieduma, lieta Nr. SKC-6 pausts viedoklis, ,ka jautajums par tiesu izdevumiem pieder procesualam,
bet ne materialam tiesibam. ApSaubama ir iespgja piemerot materialo tiesibu noteikumus procesualam attiecibam”. Turklat saskana ar Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senata 2011.gada 23.novembra sprieduma, lieta Nr. SKC-377 paustam atzipam, jurista izdevumi nav pielidzinami advokata izdevumiem.

[9.4.3] Tiesa uzskata, ka prasitaja prasjums par atlidzibas par lictas administrésanu EUR 218,57 un samaksas par tiesvedibas pakalpojumu EUR 86,08
piedzinu no atbildétaja ir noraidams.



[10] Prasttajs ir aprekinajis un ludz piedzit no atbildetaja likumiskos procentus EUR 146,66, kas aprekinati par zaudgjumu pamatsummas EUR 1422,79
samaksas nokavejumu, par laika periodu no 2013.gada 10.aprila lidz 2014.gada 29.decembrim (par 627 kavétam dienam.

[10.1] Civillikuma 1759.panta pirmaja punkta noteikts, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokav&jumu, kaut arT parads pats par sevi butu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokav&juma procentiem. Saskana ar Civillikuma 1765.panta otro
dalu, likumisko procentu apmérs par tada naudas parada samaksas nokav&jumu, kas ka atlidziba noligta liguma par preces piegadi, par pirkumu vai
pakalpojuma sniegSanu, ir astoni procentpunkti virs procentu pamatlikmes (1765.p.3.d.) gada, bet liguma attiecbas, kuras piedalas paterétajs, — sesi procenti
no simta gada.

[10.2] Tiesa uzskata, ka prasitajs likumiskos procentus ir nepamatoti aprékinajis no EUR 1422,79, jo izmaksatas apdros$inasanas atlidzibas apmers ir
EUR 1204,22. Attieciba par lictas administré$anas izdevumu EUR 218,57 piedzinu tiesa savu viedokli noradija nolémuma 9.4.3.punkta.

[10.3] Atbildetajs iebildumus pret likumisko procentu aprékinu nav c€lis. Tiesa atzist, ka prasitajam ir tiesibas prasit no atbildetaja likumiskos procentus
par galvena parada samaksas nokav&jumu. Tiesa uzskata, ka no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami likumiskie procenti EUR 124,12 (1204,22 x 6% /
365 x 627 =124,12).

[11] Tiesa secina, ka no atbildétaja par labu prasitajam piedzenams galvenais parads EUR 1204,22 un likumiskie procenti EUR 124,12.

[12] Civilprocesa likuma 195.panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasijuma veidu un
piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laiku hdz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru, ka arT kreditiestades nosaukumu un konta numuru, kura veicama samaksa, ja tads noradits prasibas
pieteikuma. Tiesa, saskana ar Civillkuma 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu, atzist prasitajam tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sanemt no
atbildetaja likumiskos procentus 6% (sesi procenti no simta) gada no piedzita, bet neatmaksata galvena parada lidz sprieduma izpildei. Saskana ar Civillikuma
1763.pantu, procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu. Tadejadi procentu pieaugums apstajas, kad to
daudzums sasniegs neatmaksata galvena parada apmeru..

[13] Ta ka prasiba tick apmierinata daleji, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama valsts
nodeva EUR 199,25 un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 4,70.

[14] Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 1pantu, nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas no ta stasanas speka.

Rezolutiva dala.

Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 41., 190., 193., 195., 204.1, 250.2pantu,

nosprieda:
1. Prasibu dalgji apmierinat.
2. Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, reg. Nr.40008084453, juridiska
adrese: Lomonosova iela 9, Riga, LV-1019, EUR 1532,29 (viens tukstotis pieci simti trisdesmit divi euro, 29 euro centi), kas sastav no galvena parada EUR
1204.,22, procentiem EUR 124,12, valsts nodevas EUR 199,25 un ar lietas izskatianu saistitiem izdevumiem EUR 4,70.
3. Noteikt biedribai ,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, reg. Nr.40008084453, juridiska adrese: Lomonosova iela 9, Riga, LV-1019 tiesibas
sanemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% (seSi procenti no simta) gada no piedzita, bet neatmaksata galvena parada fidz
sprieduma izpildei. Procentu picaugums apstajas, kad to daudzums sasniegs neatmaksata galvena parada apmeru.
4. Samaksu veikt: biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, reg. Nr. 40008084453, konts: konta numurs LV65SHABA0551022538931;
banka: AS , Swedbank”.
S. Noraidit biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, reg. Nr.40008084453, prasibu piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/,
par labu biedribai ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, reg. Nr.40008084453, atlidzibu par lietas administréSanu EUR 218,57, samaksu par
tiesvedibas pakalpojumiem EUR 86,08 un likumiskos procentus EUR 22,54.
6. Noteikt labpratigu sprieduma izpildes termigu 10 dienas no ta staSanas likumiga speka.
7. Lietas dalibnieki spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas — 2015.gada 12.marts, apelacijas kartiba Vidzemes
apgabaltiesa, ja pirmas instances tiesa ir nepareizi piemgrojusi vai iztulkojusi materialo tiesbu normu un tas ir novedis pie lietas nepareizas izsprieSanas, ja
pirmas instances tiesa ir parkapusi procesualo tiesibu normu un tas ir novedis pie lietas nepareizas izsprie$anas, ja pirmas instances tiesa ir nepareizi
konstat&jusi faktus vai nepareizi novertgjusi pieradjumus vai sniegusi nepareizu lietas apstaklu juridisko novert€jumu un tas ir novedis pie lietas nepareizas
izsprie§anas, iesniedzot apelacijas stidzibu Valmieras rajona tiesa.
Tiesnesis: D.Lidacis



