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$ada sastava: tiesnese Daina Alksne

ar tiesas sezu sekretari 1lzi Vinakmeni

izskafija atklata tiesas sedg civillietu /Nosaukunms/maza apnra prasiba pret /pers. B/ par parada piedzipu. Izskatot lietu, tiesa

konstatéja

Prasttaja 2013.gada 26.jinija c€lusi prasibu pret atbildetaju, kura lidz piedzt no atbildetaja par labu prasitajai paradu EUR 759,44 (Ls 533,74),
visus ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus un noteikt tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos 6% gada sakot no liguma lauSanas dienas — 2013.gada
27.februara hidz pilnai sprieduma izpildei.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2012.gada 23.novembri starp Prastaju un Atbildetaju noslegts FinanSu lizinga figums Nr.FL23112012/01062
(turpmak teksta — Liguns). Liguma 2.1.punkts nosaka, ka, lai sanemtu Lizingu, Lizinga nenjs (Atbildetajs) apnemas nodot AS “mogo” (Prasttajs)
TpaSuma tiesbas uz Transportlidzekli, pardodot Transportlidzekli AS “mogo”, un AS “mogo” apnemas samaksat Lizinga némejam Transportlidzekla
pirkuma cenu.

Liguma 4.2.punkts nosaka, ka Liguma noslegSanai un Transporthidzekla piepensanai pec Lizinga piedavajuma sapemSanas Lizinga pémejs
apstiprina AS “mogo” piedavajumu no Lizinga némeja konta, kas atvérts Latvija registréta kredttiestade, parskaitot uz AS “mogo” kontu Lizinga némeja
registracijas komisiju un maksajuma meérkinoradot ,,piekritu figuma Nr. (noradot figuma numuru)”’, noteikumiem

Atbildetajs i izpildgjis visus noradjumus, kuri mnéti Liguma, ko apliecina maksajuma uzdevurs, kura no Atbildetaja konta Nr./konta numurs/ ir
ieskaitits Prasttaja konta LVL 0,01, Iidz ar to saskanpa ar Civillkuma 1537.punktu, kurS nosaka, ka, ja ligumu sledz starp klatneesoSiem, tad tas
uzskatams par galiginoslegtu no ta briza, kad tas, kam piedavats priekslikuns, pazino priekSlikuma piedavatajampar ta piegensanu, kaut art
priekslikuma piedavatajs vel nebiitu pazigojumu sagemis. Ja pienenmsana nav notikusi bez nosacfjuma, bet priekslikums ir prasyis vel talakas parrunas, tad
liguns atzistams par galigi noslegtu no ta briza, kad viena puse pazino pedgjo beznosacijuma pickriSanu. Ka ari balstoties uz Civillikuma 1587.pantu
tiesigi noslegts figums uzliek hidzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais smaguis, ne ari vélak radusas izpildiSanas grufibas nedod
vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejunmus.

Liguma 5.1.punkta noteikts, ka 2 (divu) darba dienu laika pec Liguma noslegsanas Mogo nostita Lizinga némejam uz Lizinga némeja pasta adresi
pilnvaru Mogo varda veikt visas darbibas, kas nepiecieSamas Mogo ka Transportlidzekla jpasnicka un Lizinga nén€ja ka Transportlidzekla turétaja
registracijai Celu satiksmes droSibas direkcija (turpmak teksta — CSDD). Atbildétajs ieverojis Liguma 5.2.punkta noteikto, ka Lizinga némejam 5 (piecu)
dienu laika péc pilnvaras nostifSanas japieregistré Transportlidzeklis CSDD uz /pers. A/ varda, ka Transportlidzekla turétaju noradot Lizinga néméju.

Saskana ar Ligumu un CSDD pieejamo informaciju 2012.gada 26.novembri Atbildetajs ir registrgjis transportlidzekli VOLVO S80, $asijas Nr.
/Sasijas numurs/, 1999.gada izlaiduma, melna krasa, uz Prasitajas varda un ta nonakusi Prasitajas pasuma. Lidz ar to, balstoties uz Liguma 6.1.punktu,
Transportlidzekla pirkuma cena Lizinga némgjam tick samaksata, parskaitot to uz Lizinga némeja kontu.

Prasttaja 2012.gada 26.novembri parskaitjusi vz Atbildétaja kontu Nr. /mumurs/, AS ,,Swedbank™ Ls 1050. Tas uzliekot par pienakumu
Atbildetajam pildt Liguma 7.1.punktu, ar kuru noteikts, ka Lizinga némejs apnemas veikt Transportiidzekla izpirkuma maksajumus un procentu
maksajumus Grafika noteiktajos terminos, apimeros un valiita. Par Liguma maksajumiem Mogo sagatavo un iesniedz Lizinga némejam rékinus.

Saskana ar Prasitaja gramatvedibas datiem Atbildétajs neesot veicis nevienu Lizinga maksajumu saskana ar Ligumam pievienoto grafiku.

Civillikuma 1652.panta tresa dala nosaka, ka Paradnieka nokav&jums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vipS palaidis garam terminu,
kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likunmu, vai ar igunmu, vai art pec parasas.

Saskana ar higuma 14.3.punktu Mogo esot tiesigs pienerot par Ligumd noteikto maksajumu kavejumu Iidz saistibu izpildei vai idz Liguma
izbeigSanai nokav&juma figumsodu 1% apmera no savlaicigi nesamaksatas summas par katru kavejuma dienu, bet pec Liguma izbeigSanas Liguma
noteikto maksajumu kavejuma de] Nokavejuma ligunsodu 0,5% apmera no savlaicigi nesamaksatas summas par katru kavejuma dienu.

Ari Civillkuma 1765.pants nosakot, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav dartts, ka arT taja gadijuma, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas i, sesi procenti no simta gada. 2013.gada  3.janvari Atbildetajam nosiifits Atgadinajuns, 2013.gada 14.janvart
Atbildetajam nosiiftts Bridinajums. Nekadus iebildumus Atbildétajs neesot izteicis.

Saskana ar liguma 15.3.1.punktu liguma darbibas termins var tikt partraukts, ja Lizinga nén€js pilniba vai dalgji nav veicis termina Ligumé noteikto
maksajumu vai ta daju un kavejums ilgst 10 dienas. Pamatojoties vz to, 2013.gada 27.februart Atbildétajam nosiifts Pazigojuns par atkapsSanos no
Finansu lizinga figuma sakot ar 2013.gada 27.februari, ka art ieklauts igums nodot transportlidzekli ar ta razotaja komplektaciju. Prasiajs pec
transportlidzekla iegiSanas veicis novertésanu. Pec SIA , Konsultativas sabiedribas ,,CONVENTUS” pieprasjuma SIA ,,OBJEKTS LV mobile”
novertejusi transportlidzekla piespiedu pardosanas vértibu EUR 1200 (Ls 843,36), apnera. Prastajs transportlidzekli pardevis par Ls 990. Par iegiito
naudas summu tikusi segti visi izdevumi par transportlidzekla realizaciju, ka arT radusies igumsodi un procentu pieaugumi.

Atlikusas pamatsummas maksajuns sastadot Ls 533,74.

Lidz prasibas pieteikuma iesniegsanas dienai ar atbildétaju vienosanas neesot tikusi panakta, atbildetajs neesot izradyis interesi par parada dzesanu.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1537.pantu, 1587.pantu, 1652.pantu, 1765.pantu, Civilprocesa likuma lpantu, 9.pantu, 10.pantu, 24.pantu,
26.pantu, 27.pantu, 34.panta pirmas dalas 1Lpunkta b) apak$punktu, 35.panta pirmés dalas 1.punktu, 39.pantu, 41.pantu, 74.pantu, 82.panta otro dalu,
93.pantu, 127. — 130.pantu, 195.pantu, 250.1° pantu, 250.2%pantu, 250.2pantu.

2013.gada 7.augusta tiesa sanenti atbildetaja /pers. B/ paskaidrojumi par prasibu, kuros noradis, ka prasibu neatzist un paskaidrots, ka
kredtta nepiecieSanibas d&] 2012.gada 23.novembr starp puseém noslegts Finansu fizinga figums Nr. FL23112013/01062, un atbildetajs apnémies nodot



AS “mogo” Ppasuna tiesbas uz sev piederoso transportlidzekli VOLVO S 80, VIN numurs: /numurs/, valsts registracijas Nr. /TL numurs/, un prasitaja
appémusies samaksat Lizinga némejam (atbildetajam) transportlidzekla pirkuma cenu. Pusém vienojoties, pirkuma cena noteikta Ls 1050, un 2012.gada
26.novemnbri prasitaja veikusi naudas parskaitijunu vz atbildétaja kontu. 2012.gada 28.decembri informgjis prasitaju par velmi grozit ligiima nosacijunmus
— atsavinat /Nosaukums/ipasuma nodoto automasinu un segt aiznémumu vai dot atbildétajam piekriSanu, pusém vienojoties, pardot o automasinu un
nodot ka nodrosinajumu Prasitajam citu transporta lidzekli. Lidz ar to esot konstat€jams, ka 2012.gada 28.decembrt informgjis prasttaju par atkapSanos
no Liguma. Uz2012.gada 28.decembri nenomaksato procentu apmers bijis Ls 58,41, bet pamatparads Ls 1050. Prasttaja, apznoties, ka atbildetajs
atkapies no liguma, savu vienpusgjo atkapSanos no figuma pienemusi tikai 2013.gada 27.februart (p€c diviem menesiem), tadejadi nepamatoti palielinot
parada summu par Ls 116,88, un $ada prastajas riciba esot vertgjama ka auglosana.

Neveicot darbibas par Ligumisko attiecibu zbeigSanu un transportlidzekla parpemSanu ta atsavinaSanai, lai neraditu nepamatotu procentu un
liguimsoda picaugumu, prasitaja esot rikojusies nesaimnieciski, pielaujot pienacigas rapibas parkapumu, fidz ar ko tam neesot parmta ligt parada piedzigu
$aja apnrera.

/Nosaukums/ piedavatais Iigums esot vienpuseji sastadits un ta noteiktumi neesot abpusgji apspriesti un esot netaisnigi attieciba pret atbildetaju ka
lizinga nemeju un pateretaju. Liguma 15.sadala “Liguma darbibas terminS un ta pirmstermina zbeigSana” paredzot tika/Nosaukums/ vienpusgju tiesibu
atkapties no liguma. Liguma 16.sadala esot pieligta tiesiba tikai AS “mogo” grozit liguma nosacijumus, liedzot $adu tiesibu atbildétajam ka paterétajam
Savu gribu atkdpties no Liguma vai grozit Liguma nosacijumus esot paudis 2012.gada 28.decembri, bet /nosaukums/, izmantojot Ligund tai prioritari
pieskirtas tiesibas, pazigojusi par atkapSanos no Liguma tikai 2013.gada 27.februari, tadgjadi parkapjot Civillikuma 1.panta prasibas — labas ticibas
principu.

Noradts, ka neesot skaidrs, par kadu laika posmu un no kada parada apnera vai liguma summas tiek veikts nokavejuma figumsoda Ls 123,48
aprekins un Iigumsoda Ls 10,36, aprekins.

Noradts, ka nepiekrit prasjumam par Ls 169,40 ieklauSanu parada, jo prasibai esot pievienots tikai 2013.gada 10.majja Rekins Nr. IN 054 par
summu Ls 411,07, bet neesot pievienots maksajuma apliecinajuns par samaksas veikSanu, un prasibai neesot pievienots Sadarbibas figums, uz kuru ir
atsauce rekina un uz kura pamata tiek veikts sniegto pakalpojunu aprekins. Divu juridisku personu savstarpgjas saistibas atbildetajam neesot saistosas.
Prastta summa Ls 169,40 apmera neesot pamatota.

Atsavinot transporta fidzekli par Ls 990 prasitaja esot rikojusies apzinati nolaidigi, neievérojot Civillkuma 1 .panta prasibas, lai arT Liguma esot
pieligta tiesiba pardot to par brivu cenu. Liguma nosacijumi abpusgji neesot apspriesti, bet atbildétajam piedavats standarta /Nosaukuns/ izstradatais
Tigums, kura pieligts atbildetaja tiesibu ierobezojuns (Liguma 1 6 . phmnkts — neizpaust Liguma pieligto informaciju tresajam personam), t.i., liegums
uzradit Ligumu citam personam juridiskas palidzbas sanenmsanai.

2013.gada 3.marta starp /Nosaukums/ un atbildétaju sastadits automasinas VOLVO S80, /numurs/, ar valsts registracijas numuru /nunmurs/
,,Nodosanas — piegensanas akts”, kura fiksets automasias vizualais stavoklis: luktura bojajums un krasojuma bojajuns. Citi defekti neesot konstateti.
Prasitaja atbildetaja riciba nodevusi Aktu, kuru neesot parakstijis Prasitajas parstavis.

Apzinoties, ka Prasiiaja novilcinas ar saistibu izpildijumu un transportlidzekla pienerSanu pirms transporta lidzekla nodosanas prasiiajai, sertificgts
transportlidzekla tehniskais eksperts /pers. C/ veicis konkretas automaSias apskati un tirgus vertibas noteikSanu, nosakot piespiedu atsavinasanas tirgus
vertibu Ls 1880 apmera, kura ir ieklauts PVN 21% , piespiedu realizacijas vertiba bez PVN21% noteikta Ls 1553,72. Savukart prastaja transporta
lidzekla novert&jumu vekusit i 12043 gada 26. marta (pec 23 dienamno transporta fidzekla paremsanas dienas), nosakot tas piespiedu pardosanas
veribu EUR 1200, taja skaita 21% PVN, kas atbilstosi Latvijas Bankas noteiktajam valiitas kursam ir Ls 843,36, bez PVN 21%. Lidz ar ko uzskata, ka
transporta fidzekla vertiba par Ls 710,36 esot apzinati samazmnata.

2013.gada 19. aprili interneta portala ss.lv pardoSanai tkuSas piedavatas vairakas automasinas VOLVO S80, 1999.gada izlaiduns, ar dzingja
tilpumu 2,8 T6 par cenu amplittida no Ls 1616 Iidz Ls 2881 un ar lielaku km nobraukumu, bet atbildétaja automasina tiekot piedavata pardoSanai tikai
par Ls 1099.

/pers. A/ vai tas sadarbibas partneris ievietojusi portala www.ss.lv sludindjumu par automasinas VIVO S80 ar valsts registracijas numuru /numurs/
pardosanu, noradot, ka automasinai ir nenozinigi vizuali defekti, kas nesakrttot ar prasitajas SIA ,,OBJEKTS mobile” vertejum.

SIA ,,Konsultativa sabiedriba “CONVENTUS’™ esot prastajas sadarbibas partneris, kas izriet no 2013.gada 10.maija Rekina Nr. IN 054
noradita par savstarpgja sadarbibas liguma esanibu, Iidz ar ko uzskata, kaS 1 ,Konsultativa sabiedriba “CONVENTUS’”’ vargjusi biit ieintereseta
transporta lidzekla samazinatas vertibas noteikSana, uzradot to SIA ,,OBJEKTS mobile™.

Bez tam, no 2013.gada 26.marta SIA ,,Ob]ekts mobile” Transporta lidzekla novertéSanas akta Nr. 13513TM35 izriet, ka laika posmé no
2013.gada 3.marta lidz 26.martam automasinai VOLVO S80 raditi papildus bojajumi: prick$gja un aizmugureja atdurstiea stiprinajuma bojajun;
durvju loga blivgumijas bojajuns un iesakusies korozija. Pie tehniska stavokla papildus noradis, ka automasinas salons ir netirs, bojats spogulis un it
ka dzinéju nevar iedarbinat. Transporta lidzekla noverteSanas aktam Nr. 13513Tr — 135 neesot pievienots sertifikats, ka mingta sabiedriba ir tiesiga
noteikt transportlidzeklu tirgus vertbu un defektus. SIA , Konsultativa sabiedriba “CONVENTUS” esot tikai transporta lidzekla noverteSanas pasttiajs.
Vertetajs /pers.G/ neesot apliecindjis ar Zimogu vai sertifikatu savu tiesibu veikt masinas tehnisko apskati un tirgus vertibas noteikSanu./Nosaukums/ pati
atbildetaja automasmu verteSanai neesot nodevusi un neesot veikusi.

Savukart 2013.gada 3.marta abpusgja ,,NodoSanas — pienenganas akta” noradis, ka transporta lidzekla vizualais izskats esot tirs un salona
vizualais izskats esot tirs. Atbildetajam neesot zinas, kados apstaklos prasitaja uzglabajusi nodoto transporta lidzekli, un kura persona ar to rikojusies
lidz novertgjuma veikSanai, kas samazingjis transporta lidzekla vertbu, kas veérSama vz atbildetaja parada dzeSanu. Lidz ar to par bojajumiem, kas
samazina transporta lidzekla vértibu, atbildiba esot jauznemas prasitajai, un prasitaja neesot tiesiga liigt piedzt paradu Ls 533,74 apmera un likumiskos
procentus, jo to apners esot mazaks neka automasinas vertibas starpiba, par kuru vertejums veikts 2013.gada 26.februart.

Liigts samazinat prasibas summu par Ls 710,36, ko veido transporta lidzekla vertba, jo prasiaja neesot pieradijusi, ka nav var€jusi atsavinat
transporta lidzekli par lielaku cenu, tadgjadi mazinot zaud&junus un parada sumnmu; samazinat prasibas sumu par procentu maksajumiem — Ls 54,86;
10,91 un 51,11, kuri izveidojusies pec 2012.gada 28.decembra, kad atbildetajs atkapies no liguma un par to darijis zinanu prasitajai, un no figunmsoda,
kura aprekins veikts péc 2012.gada 28.decembra (38. — 42.lietas lapa).

Ar Kuldigas rajona tiesas 2013.gada 26.augusta lemunu lietu nolemts izskafit atklata tiesas sede.

2013.gada 21.novembra tiesas s€de prastajas parstave /pers. E/ iesniegusi prasibas pietekuma precizgjumus, kuros noradis, ka pieaugusi
prasas summa — esot mainjusies 3.maksajuma procentu summa no Ls 10,91 vz Ls 51,11, procenti par laika periodu no 2013.gada 23.februara hidz
2013.gada 27.februarim (iguma lausanas dienai) aprekinati Ls 8,42 apmera; nokavejuma figunsods saskana ar figuma 14.3.punktu aprekinats Ls
128,37 apnera; likumiskie procenti sastadot Ls 10,36, kas ieprick§ drukas klidas dél tkuSi nosaukti ka ligumsods; izdevumi par
/mosaukums/pakalpojumiem saskana ar rekinu sastadot Ls 411,07, lidz ar to atlikusais pamatsummas maksajums sastadot Ls 782,60.

Prasitajas parstave /pers. E/ tiesas se€dé prasibu uztwéja uz pietekuma noraditajiem motiviem un papildus paskaidroja, ka ar atbildétaju ticis
noslégts distances liguns, proti, atbildétajam uz vina e- pastu nositits FinanSu lizinga liguns, kura noradits, par kadu summu prasitajs ir gatavs iegadaties
atbildétajam piederoSo automasinu. Atbildétajs, parskaitot uz prasiaja kontu kreditiestade registracijas komisiju, ir piekritis iguma nosacijumiem un
nodevis automa$inas TpaSuma tiesibas prasitajai, veicot parregistraciju CSDD. Atbildétajs neesot veicis nevienu maksajumu un telefoniski informgjis
prasttaju, ka nevelas turpinat iguma saistibas. Prastajs informgjis atbildetaju, ka tada gadfjuma automasma i janogada prasiajai uz Rigu, kam atbildetajs
neesot piekritis un izteicis velmi, lai prastdja ierodas pec autormasias. Atbildeétajs ticis informets, ka tada gadjuma atbildeétajam bis jasedz
transport€Sanas izdevumi. Norada, ka prasitajas slegtie finansu lizinga figumi ir saskanoti ar Paterétaju tiesibu aizsardzibas centru un prasitajai ir izsniegta
atbilstosa licence, kas atlayj sniegt kredit€Sanas pakalpojumus.



Atbildétaja pilnvarota parstave /pers. F/ tiesas s€dé prasibu neatzina un paskaidroja, ka atbildétajs neesot saneémis figumu, lidz ar to vigam neesot
zinamii §1 liguma nosacijumi. Atbildétajs esot sapratis, ka tiek noslégts aizdevuma figuns vz 12 ménesiem un vinam piederosa automasina tiek nodota kila.
Prasitaja neesot c€lusi prasibu par figuma izbeigsanu. Uzskata, ka registracijas komisija Ls 0,01 atbilstosi figuma 4.5. bijis jasamaksa tikai par lizinga
pieprasjuma izvertéSanu, un to nevarot uzskatt par akceptu iguma noslegsanai. Ta ka atbildétajam neesot bijusi zinami figuma nosactjumi, tad vipam
neesot pienakuns segt treSo personu izdevumus. Uzskata, ka prastaja neesot rikojusies ka riipigs saimmieks, jo no figuma atkapusies 2013.gada
27.februari, bet automasiai novertgjumu veikusi tikai 2013.gada 26.marta, ka ar1 neesot centusies automasinu pardot par lielaku cenu. Uzskata, ka SIA
,Conventus” novert&juns nav objektivs, jo vinu ar prasttaju saista sadarbibas liguns. Tas, ka automasinas tirgus vertiba bijusi lielaka, noradot sertificeta
vertetaja /pers. C/ novertgjums un sludingjumi interneta. Ludz prasibu noraidit.

Novertgjot lieta esoSos pieradfjumus, tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama pilna apnera.

No lietas materialiem redzams, ka 2012.gada 23.novembri starp prastaju un atbildétaju noslegts Finansu fizinga figums Nr. FL23112012/01062
(10. — 15.lietas lapa) un saskapa ar figuma 2.1.punktu Lizinga nengjs (atbildetajs) apnemies nodot AS “mogo” (prasiajs) pasuma tiesbas uz
transportlidzekli VOLVO S80, Sasijas Nr./Sasijas numurs/, pardodot transportlidzekli AS “mogo”, un AS “mogo” appemusies samaksat lizinga
pengjam transportlidzekla pirkuma cenu Ls 1050, nosakot Iizinga terminu — 2013.gada 23.novenbris.

Atbildetajs piekritis iguma nosacjumiem, to apliecinot ar AS “Swedbank™ 2012.gada 23.novembra maksajuma uzdevunu Nr. 525,
parskaitot uz prasttajas kontu Ls 0,01 (31.lietas lapa). No pusu sarakstes e- pasta redzans, ka atbildetajs ir atbilstosi Finansu Iizinga Iiguma 3. nodalas
nosacfumiem aizpildijis lizinga pieprasjumu prasitajas Majas lapa, un prasiajs, izvertgjot auto Volvo, reg. Nr. GE2217, piedavajis krediu Ls 1050
apnera ar atmaksas terminu 12 menesi, un pielikuma nosiijis Finansu lizinga figumu Nr. FL23112012/01062, kura atrunati visi aizdevama nosacijumi.
Noradts, ka, lai noslegtu So igumu distanciali, nepiecieSams apstiprinat liguma nosacijunus, parskaitot Ls 0,01 identifikacijas maksu uz prasiajas kontu
kredttiestade. Noradts, ka maksajuma uzdevuni ierakstama informacija, ka atbildétajs piekrtt figuma Nr. F1.23112012/01062 nosacijumienm, un
maksajuns veicamms no atbildétaja personiga konta (47. Lietas lapa).

Lidz ar to nepamatots ir atbildetaja parstaves iebildurms, ka atbildétajs iemaksu Ls 0,01 veicis tikai, lai tiktu izskatits izinga pieprasjurs, ka
arT nepamatoti ir iebildumi, ka atbildétajs nav sagemis figunmu un ka vinam nav bijusi zinami figuma nosacfjumi. Savos rakstveida paskaidrojumos /pers. B/
ir noradijis, ka 2012.gada 23.novembrTstarp pusém i noslegts FinanSu fizinga figuns, ar kuru vinS nodevis PpaSuma tiesibas prasitajai uz automasinu
VOLVO S80, bet pats kluvis par automasinas turgtaju. Mainoties apstakliem, informijis prasitaju par vélmi grozt Iiguma nosacjumu ( 41.lietas lapa).

Saskana ar figuma noteikumiem atbildétajs figuma noteiktaja termina 2012.gada 26.novembrT redistr&jis transportlidzekli VOLVO S80 CSDD uz
prasitaja ka transportlidzekla turétaja varda, ka transportlidzekla turétaju noradot atbildétaju (21.lietas lapa).

Sados apstaklos tiesa uzskata par nepamatotiem atbildétaja iebildumus, ka vins ir noslédzis Aizdevuma figumu, nododot kila sev piederoso
automasinu, jo transportlidzekla pasSuma tiesibas i nodotas prasitajai, savukart atbildetajs i kluvis par lizinga objekta turétaju.

Saskana ar vispargjo FinanSu lizinga liguma noteikumu 6. 1.puktu transporthidzekla pirkuma cena lizinga pémegjam tiek samaksata, parskaitot to uz
lizinga némeja kontu tikai péc tam, kad tiek izpilditi fizinga nosacijumi un saskana ar noteikumu 6.1.1.punktu fizinga nemejs ir registréjis transportlidzekli
CSDD uz prasitaja varda, ka transportlidzekla turétaju noradot lizinga némeju.

Prasttaja savas saistibas i izpildjusi un saskand ar liguma noteikumiem ieskaiffjusi atbildetaja noraditaja konta Ls 1050, ko apliecina 2012.gada
26.novembra maksajuma uzdevums Nr. 314 (30.lietas lapa),

Saskana ar figuma 5.punktu puses vienojusas par procentu likmi gada 66,75%, menest 5,56% un diena — 0,18 %. No liguma ietverta maksajumu
grafika redzams, ka maksajumi atbildétajam veicami katra méneSa 23.datuma Ls 122,26, apmera, pirmais maksajuns veicams 2012.gada 23.decembri.
Atbildetajs nav veicis nevienu fizinga maksajumu saskana ar figumam pievienoto grafiku.

Saskapa ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai

nu no tiesiska darijjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc
likuma.

Saskapna ar judikatira pausto viedokli, finanSu lizinga
Iigumiem ir piemérojami Civillikuma noteikumi par pirkuma
Iigumu, jo prasitajs apnémies nodot Ipasuma tiesibas uz
transportlidzekli VOLVO S80 prasitajai, pardodot
transportlidzekli prasitajai, kura apnémusies samaksat lizinga
neméjam transportlidzekla pirkuma cenu Ls 1050, un atbildétajs
liguma noteikta kartiba, atbilstoSi grafikam maksa ikméneSa
maksajumus. Péc tam, kad atbildétajs ir samaksajis visus
maksajumus, lizinga priekSmeta ipaSuma tiesibas tiek nodotas
atbildetajam.

Sados apstaklos tiesa secina, ka starp pusem izveidojas tiesiskas



Iiguma attiectbas, no kuram abam pusém rodas tiestbas un
pienakumi.

Saskapa ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts ligums
uzliek Iidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma
seviSkais smagums, ne ari velak radusas izpildiSanas gritibas
nedod vienai pusei tiestbu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot
otrai zaudéjumus.

Atbildetajs celis iebildumus par prasitajas vienpuséjo
atkapSanos no liguma un liegumu atbildétajam grozit liguma
nosacijumus vai atkapties no Iiguma.

Lieta nepastav strids, ka atbildétajs nav veicis nevienu maksajumu un no savstarpgjas sarakstes redzans, ka atbildétajs nevélas pildit uznemtas
saistibas, noradot, ka automasinai, par kuru tick veikti maksajumi, neesot pielietojuma, tadel vin$ esot gatavs to zaudét, vai piedavat citu automasinu,
kura biitu noderigaka un kurai biitu pielietojums, par kuru biit gatavs maksat péc liguma nosacijumiem ( 47. lietas lapa).

Saskana ar Civillkuma 1425. pantukatra saisfiba jaizpilda pilnd apmera un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibu dalas
izpildjunu.

Saskana ar FinanSu fizinga liguma noteikumu 15.3. un 15.3.1.punktu AS “mogo” i tiesigs, rakstiski informgjot, vienpusgji atkapties no higuma un
liguma darbibas termins var tikt partraukts, ja lizinga neémejs pilniba vai dalgji nav veicis termma liguma noteikto maksajumu vai ta daju un kavejums ilgst
10 dienas.

2013.gada 3.janvart atbildétajam nosfits atgadinajums (16.lietas lapa) par kavetiem maksajumiem, 2013.gada 14.janvarT atbildétajam nosttits
bridinajums (17.lietas lapa).

2013.gada 27.februart atbildétajam nosiifts pazinojums par atkapsanos no FinanSu lizinga liguma ar 2013.gada 27.februari un logts atmaksat
paradu Ls 1220,50 un nokavejuma procentus Ls 123,48 un nodot transportlidzekli ar ta razotaja komplektaciju, pretgja gadjuma verSoties tiesa (19. —
20.lietas lapa).

Prastaja atbilstosi iguma 15.3.1. punkta pieligtajam vienpusgji atkapusies no Finansu lizinga liguma, jo lizinga némejs vispar nav maksajis figuma
paredzetos maksajumus, fidz ar to uz 2013.gada 27.februari parada saistibas sastadija Ls 1343,98 (20.lietas lapa).

FinanSu lizinga figuma 16. nodala ir atrunati nosactjumi par figuma noteikunu grozanu.

Prasttaja nav piekritusi atbildetaja piedavatajiem figuma grozZjumiem, lidz ar to atbildetajam ir saistosi noslegta liguma nosacjumi.

Par nepamatotiem tiesa uzskata atbildetaja iebildumus, ka FinanSu lizinga figuma nosacijumi neatbilst Pateretaju tiesibu aizsardzbas likuma
prasibam, jo Iiguma nosacjumi ir saskanoti ar Paterétaju tiesibu aizsardzbas centru un centrs prasiajai ir izdevis Specialu atlauju (Licenci) paterétaju
krediteSanas pakalpojunu sniegSanai Latvijas Republika ( hitps//www.mogo.lv/Iv/licence).

Tiesa konstate, ka ligums uzskatans par izbeigtu ar 2013.gada 27.februari, un2013.gada 3.marta atbildeétajs sava dzives vieta ir nodevis
prasitajam automasinu (95. lietas lapa).

Tadgjadi tiesa atzist, ka atbildétajam uzmemtas saistbas jaizpilda pilna apmera, Iidz ar to no atbildétaja piedzenama neatmaksata aizdevuma
pamatsumma EUR 1494,02 (Ls 1050).

Judikatira vairakkartigi pausts viedoklis, ka pastavot atbildétaja pienakumam veikt fizinga maksajumus noteikta termina un izpirkt fizinga nodoto
Tpasunu, ka arf uzturét $o pasumu pienaciga kartba un lietot ar lielako riipibu, prasitaja zaud&jumi mantas samazinajuma veida radusies no atbildétaja
liguma parkapuma. Tadgjadi, atbildetajam iestajas pienakuns ne tikai atdot lizinga objektu, bet arf atlidznat visus nodarttos zaud&jumus, kuru apméra
ieskaitami visi labumi, ko prasitajs iegiist no liguma uzteikSanas, tostarp naudas kapitala sanemSana pirns termina (lieta NrSKC-152/2009, Nr.
SKC0005/2013).

Saskana ar Civillkuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta athidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai

kavgjumu, sameéra ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Saskana ar Civillikuma 1759.pantu procenti jamaksa art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata: par katru parada samaksas nokavgjunmu, kaut
arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu procentu apmers ciesSi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darts, ka ar1 taja gadjuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Finansu fizinga Tiguma noteikumu 7.1.punkta noteikts, ka fizinga némgjs maksa procentus no neizmaksatas transportlidzekla vertibas par visu
faktisko finansgjuma izmantosanas laiku, pec figuma izbeigsanas lizinga némejs maksa AS “mogo’ likumiskos procentus.

Atbilstosi prasttajas parada aprekinam atbildétaja nesamaksatie igumiskie procenti par laika periodu no 2012.gada 23.decembra lidz 2013.gada
27 februarim sastada EUR 245,87 (Ls 172,80).

Prasttaja idz tiesu piedzt likumiskos procentus par parada samaksas nokavejumu par laka periodu no 2013.gada 6.marta lidz2013.gada
22.apritim EUR 14,74 (Ls 10,36).

Tiesa konstate, ka minétais prasjuns atbilst Civillkuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkta, 1759.panta un 1765.panta pirmas un ceturtas dalas
noteikumiem, un prasttajai i tiesibas prast likumiskos nokavgjuma procentus.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu, ligunsods ir pametuns, ko kada persona umemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
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izpildi vai neizpildSanu sta laika (terming). Civillikuma 1717.pants nosaka, ka ligunsoda apmeru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu
liehimu, kadi paredzami no liguma neizpildBanas, tacu tam jabiit samérigam un atbilstoSam godigai darfjumu praksei.

Ligumsods par saistibu neizpildi vispar ir konkréti noteikta naudas summa vai cita mantiska vértiba, kuru nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu)
vai picaugosu maksajunmu vai devumu veida. Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ista laika (termind) var tikt noteikts pieaugoss,
tacu kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Saskana ar FinanSu lizinga figuma noteikunu 14.3.punktu, prastajs i tiesigs piemerot par liguma noteikto maksajumu kaveéjumu dz saistibu izpildei
vai idz figuma izbeigSanai nokave&juma figumsodu 1% apméra no savlaicigi nesamaksatas summas par katru kav&juma dienu, bet pec iguma izbeigsanas
figuma noteikto maksajumu kavéjuma dél Nokavejuma figumsodu 0,5% apmera no savlaicigi nesamaksatas summas par katru kavéjuma dienu.

Saskanpa ar FinanSu lizinga higuma notekkunu 14.5.punktu, prasitajs i tiesigs piemerot Iigunsodu par saistbu neizpildi 5% apmera no
transportlidzekla pirkuma cenas.

Ligumsoda piemerosana pati par sevi ir tiesiska un iesp&jama ka preventivs pasakums paradnieka organizéSanai, tacu figumsods nedrikst radit
prasttajam iedzivoSanas iesp&ju uz paradnieka rekina, radot atbildetajam neadekvatas saistibas.

Tiesa atzist, ka prasitaja pieprasttais igunmsods ir samerigs parada apmeramun

saistibu neizpildes periodam.

Lidz ar to no atbildetaja par labu prastajai piedzenams igumsods par maksajumu kav&jumiem saskana ar figuma 14.3.punktu EUR 182,65 (Ls
128,37), apmera.

Atbildetajs noradiis, ka vertetajs /pers. C/ veicis transportlidzekla novertejumu 2013.gada 26.februart, kur§ noteicis transportlidzekla tirgus vertibu
Ls 2450 un piespiedu pardosanas vertibu Ls 1880 (50.lietas lapa), bet prasitaja ir novertgju transportlidzekla pardosanas vertibu zemaku, lidz ar to
uzskata, ka transportlidzekla vertiba esot apzinati samazinata.

Prasttaja veikusi transportlidzekla novert€junu 2013.gada 26.marta, kuru pec SIA “Konsultativas sabiedribas “Conventus’™” pieprasjuma veikusi
SIA “Objekts LV mobile”, kura noteikusi transportlidzekla tirgus vertbu Ls 1700 un piespiedu pardosanas vertibu Ls 1200 jeb EUR 1707, 45 (27., 96.
— 104. lictas lapa).

Tiesai nav pamata apSaubtt mincto transportlidzekla novertgjumu, kuru veicis sertificéts pasSumu vertetajs /pers. O/ (104. lietas lapa). Minctaja
novertgjuma bez krasojuma bojajumiem ir konstatéti papildus bojajumi — prieksgja un aizmugures atdurstienim bojati stiprinajumi, bojatas durvju
blivgumijas, aiznmugureja kreisa luktura bojajums, korozija. Atbildétaja pasititais vertSjums veikts 2013.gada 26.februari un lidz automasinas parpensanai
—2013.gada 3.martam automasina bija atbildétaja lietosana. Automasinas nodoSanas akta noradits, ka bojats kreisais lukturis un svitra pa automasinas
perimetru. Tiesa konstate, ka abos novertgjumos spidometra radijuns ir 131374 km (50. un 100. Lietas lapa), savukart automasinas nodoSanas akta tas
ir noradits mazaks — 131255 km (95 lietas lapa).

Liecinicks/pers. H/s tiesa s€édé liecindja par apstakliem, kados notick automaSinas parpensana. Konkrétaja gadjumé automasina nogadata uz
Rigu, Maskavas ielas stavlaukumu ar evakuatoru. Automasinas salons bijis normala stavokli, ar to domajot, ka nav bijusi tada nefiriba, kuru nevar izAit.
Laiks bijis v&jains un lijis lietus, tade] dokumenti kartoti steigd, un pielayj iespgju, ka atbildétajam iedevis nodoSanas akta eksemplaru, kuru pats nebija
parakstis.

Par mingta objekta novert€jumu, pamensanu, evakuatora pakalpojumiem un realiziciju izrakstits r€kins nr. IN 054 no 2013.gada 10.maija par Ls
411,07 (149,60 eiro) un lizinga devejs veicis rekina apmaksu 2013.gada 20.maija (81. — 82. lietas lapa).

Lizinga iguma 15.6 punkta noteikts, ka atkapjoties no figuma, mogo ir tiesigs pardot transportlidzekli par brivu cenu. No transporthidzekla
pardosanas iegiitie idzekli tiek novirZiti lizinga néneja saistibu izpildei un ar transportlidzekla parmensanu, trikumu vai bojajumu noveérSanu un pardosanu
saistto izdevunu dz8Sanai. Lizinga némejam ir jasedz starpiba starp lizinga nén€ja parada un transportiidzekla parpemSanu, trikumu vai bojajunmu
noversanu un pardosanu saistito izdevumu kopsummu un cenu, par kadu fizinga devejs pardot transportlidzekli treSajai personai.

Prasttaja transporthidzekli realiz€jusi par Ls 990 jeb EUR 1408,64 (83.lietas lapa), par iegitajiem lhdzekliem nosedzot izdevunmus par
transportlidzekla parmensanu, novertésanu un realizaciju, igumsodus un procentu pieaugumu, Iidz ar to no atbildétaja piedzenams atlikust parada summa
EUR 1113,54, apnera.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss, proporcionali tiesas apmierinato prasjunmu apmeram

No atbildetaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi par nomaksato valsts nodevu EUR 113,92 apnera, ar prasibas pieteikuma noraksta
un tiesas pavestu piegadasanu un izsniegSanu saistttic izdevami EUR 4,70.

Saskana Civilprocesa likuma 42.pantu no atbildetaja valsts laba piedzenami prasitajas nesegtie tiesas izdevumi EUR 7,70.

Chivilprocesa likuma 44.panta otra daja nosaka, ka ar lietas veSanu saisttos izdevumus piespriez no atbildétaja par labu prastajam, ja vina
prasjjuns ir apmierinats pilrigi vai dalgji.
Lidz ar to no atbildetaja par labu Tiesu administracijai piedzenami izdevumi par cela izdevumu atmaksu lieciniekam EUR 36,06, apmera.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka tiesai pienakumu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, sprieduma rezolutivaja dala noradit
prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot to apmeru.

Saskana ar Civillikuma 1757. un 1765.pantiem, tiesa nosaka prasitajai tiesibas sagent no atbildétaja procentus— 6 % gada no piedztas parada
pamatsumnas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likurma 41.panta otro dafu, 192. — 195.pantu, 204. 'pantu, tiesa
nosprieda

Prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, /personas kods/, par labu /pers. A/ registracijas Nr./registracijas numurs/, paradu EUR 1113,54 (viens tikstotis viens simts
trispadsmit eiro un 54 eiro centi).

Piedzit /pers. B/, /personas kods/, par labu/pers. A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesas izdevumus EUR 118,62 (viens simts
astogpadsmit eiro un 62 eiro centi).

Piedzt no /pers. B/, /personas kods/, par labu valstj ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavestu piegaddasanu un izsniegSanu saistios
zdevumus EUR 7,70.

Piedzt no /pers. B/, /personas kods/, par labu Tiesu administracijai EUR 36,06 (trisdesmit sesi eiro un 6 eiro centi) par cela izdevamu atmaksu



lieciniekam /pers. H/.

Noteikt AS “mogo”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas sanemt no /pers. A/, /personas kods/, par laku ldz sprieduma izpildei vai
dienai, kad atbildetaja mantu pardod izsolg, vai idz bridim, kad iestajas Civillikuma 1763.panta noradtie apstakli, procentus — 6 % apnera gada no
piedztas parada pamatsummas — EUR 1113,54.

Samaksa veicama AS “mogo” norekinu konta AS “Swedbank”, kods HABALV22, konta Nr. /konta nunurs/.

Noteikt, ka atbildetajs spriedumu par naudas summas piedzinu, par tiesas izdevunmu un ar lietas veSanu saistito izdevunu piedzigu var izpildit
labprafigi 10 dienu laka no sprieduma stasanas likuniiga speka.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, stidzibu iesniedzot Kuldigas rajona
tiesa.

Pilns spriedus sastadits 2015.gada 25.magja.

Tiesnese D.Alksne
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