Lietas Nr. 142260412
Lietas arhiva Nr. 104AA-0586-14/31

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2014.gada 29.maija

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija $ada sastava:
tiesnese l.Jansone,

tiesneses L.Kuzmane un A.Zdanova,

2014.gada 19.maija rakstveida procesa apelacijas kartiba izskatja administrativa parkapuma lietu par /pers. B/, personas kods

/personas kods/, saukS§anu pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 14932, panta sepfitas
dalas, sakara ar /pers. B/ iesniegto apelacijas stdzibu par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 3.februara spriedumu,

Aprakstosa dala

[1] Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes (turpmak — Policijas parvalde) Patrulpolicijas parvaldes Celu
policijas parvaldes inspektors 2011.gada 14.oktobri /pers. B/ sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr.PA860211 (turpmak
arm— protokols). Protokola noradtts, ka 2011.gada 14.oktobri plkst.14.53 /pers. B/ vadija transportlidzekli Mercedes Benz Sprinter 308
ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, pa Satekles ielu no Marijas ielas puses Elizabetes ielas virziena, kur§ aprikots ar
taksometra speciala aprikojuma elementu — taksometra skaititaju, tacu transportlidzeklis nav registréts ka taksometrs.

Minétas darbibas kvalificétas péc Latvijas administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - LAPK) 14932 panta septitas dalas.

[2] Ar Policijas parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu izskafiSanas biroja 2011.gada  24.novembra IEmumu
Nr.050/PA860211 (turpmak arm — Sakotnéjais Iemums) nolemts /pers. B/ saukt pie administrativas atbildibas par LAPK 149.32 panta
sepfitaja daja minéto administrativo parkapumu. Transportiidzek|a vaditajam uzlikts naudas sods 113.83 euro (Ls 80) apméra.

[3] Ar Policijas parvaldes 2012.gada 28.februara Iemumu Nr.723 (turpmak — Lémums) Sakotnéjais Iemums atstats negrozis.

[4] 2012.gada 5.aprilt Administrativaja rajona tiesa sanemta /pers. B/ siidZlba par LEmuma atcelSanu.

[6] Ar Administrativas rajona tiesas 2014.gada 3.februara spriedumu (turpmak ari— spriedumu) atstats negrozits Valts policijas Rigas
regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes 2012.gada 28.februara IEmums Nr.723, bet /pers. B/ sidzba noraidita.

Spriedums pamatots $adi:

[6.1]Tiesa konstatéjusi lieta Sadus pieradijumus:

2011.gada 14.oktobrT /pers. B/ sastadits administrativa parkapuma protokols Nr.PA860211 (lietas 16.lapa). No protokola izriet, ka
Ipers. B/ 2011.gada 14.oktobri plkst.14.53 vadija transportlidzekli Mercedes Benz Sprinter 308 ar valsts registracijas numuru /TL
numurs/, pa Satekles ielu no Marijas ielas puses Elizabetes ielas virziena, kur§ aprikots ar taksometra speciala aprikojuma elementu



— taksometra skaititaju, tacu transportiidzeklis nav registréts ka taksometrs.
Fotografijas (lietas 25.1apa).

Ipers. B/ 2011.gada 14.oktobra paskaidrojums (lietas 17.lapa), kura vin$ norada, ka pasaziera parvadajumus veic atbilstosi spéka
esoSo normativo aktu prasibam saskana ar darba ligumu.

Rigas domes Satiksmes departamenta Pasazieru parvadajumu parvaldes Kontroles dienesta darbinieka /pers. C/ 2011.gada
14 .oktobra paskaidrojums (lietas 18.lapa), kura vin$ norada, ka veicot autoparvadajumu kontroli Riga, kopa ar celu policijas
inspektoriem /pers. A/ un/pers. D/, tika parbaudits mikroautobuss Mercedes Benz, valsts registracijas numurs /TL numurs/.
Parbaudes gaitad tika konstatéts, ka mikroautobuss ir aprikots ar taksometra skaititaju, bet mikroautobuss nav registréts ka
taksometrs. Par konstatéto parkapumu celu policijas darbinieks noforméja administrativo parkapuma protokolu.

Inspektora /pers. A/ 2012.gada 23.februara zinojums (lietas 24.lapa), kura noradits, ka 2011.gada 14.oktobrT stradajis kopa ar
jaunako inspektoru /pers. D/ un policijas ekipazu. Riga, Elizabetes iela 24, plkst.14.53 transportlidzeklis mikroautobuss Mercedes
Benz Sprinter 308, valsts registracijas numurs /TL numurs/, kuru vadia /pers. B/, veica parvadasanu (pasaZzierus), izmantoja
transportlidzekli, kas aprikots ar taksometru skaittaju ar viegla taksometra speciala aprikojuma elementiem, bet nav noteiktaja kartiba
registréts ka taksometrs. Vadttajs /pers. B/ paskaidroja, ka vipam ar tadu transportiidzekli liek parvadat prieksnieks, jo nevar atrast
citu darbavietu. Taksometra pasazieri bija neapmierinati un teica, ka vini nevarés tikt uz Olaini. Tika sastadits administrativais
protokols.

No lieta esoSajiem pieradijumiem — 2011.gada 14.oktobra administrativa parkapuma protokola Nr.PA860211, fotografijam, /pers. C/

2011.gada 14.oktobra paskaidrojuma, /pers. A/ 2012.gada 23.februara zinojuma - redzams, ka /pers. B/ ir vadijis transportiidzekli,
valsts numurs /reg.nr./, kas bija aprikots ar taksometra skaititaju, un transportiidzekil atradusies pasaZieri. Taksometra skaititajs
atbilstodi Ministru kabineta 2008. gada 27. maija noteikumu Nr.380 ,Noteikumi par pasaZieru parvadaSanu ar vieglajiem
taksometriem” (notikuma bridr spéka esosie noteikumi) 2.4. punktam ir viens no viegla taksometra aprikojuma elementiem.

SIA /Nosaukums A/ 2009.gada 17.marta izsniegta licence starptautiskajiem pasazieru komercparvadajumiem ar autobusiem, bet
transportiidzeklis nav registréts ka taksometrs.

Transportlidzeklis saskana ar Celu satiksmes likumu ir ierice, kas péc savas konstrukcijas paredzéta brauk$anai pa celiem ar motora
palidzZibu vai bez motora. Autobuss saskana ar Autoparvadajumu likuma 1.panta 2.punktu ir autotransporta lidzeklis, kas paredzéts
pasazieru (devinu un vairak cilvéku, neieskaitot Soferi) parvadasanai. Savukart autotransporta lidzeklis, atbilstoSi $1likuma 1. panta 6.

bezsliezu celiem.

Nemot véra iepriek§ minétajas tiesibbu normas doto jédziena ,transportiidzeklis” skaidrojumu un interpretéjot to sistémiski un
gramatiski kopsakara ar LAPK 149.32 panta septito dalu, tiesa noradiusi, ka LAPK 149.32panta septitaja dala ietvertd norade uz
Jransportlidzekli” attiecas gan uz vieglo transportlidzekli, gan autobusu, kur§ aprikots ar kadu no noteiktajiem viegla taksometra
speciala aprikojuma elementiem. Noradiusi, ka neatkarigi no ta, vai ar viegla taksometra speciala aprikojuma elementu ir aprikots
vieglais transportlidzeklis vai autobuss, pasazieris, kas izmanto $o transportlidzekli, tiek maldinats par sniedzama pakalpojuma batbu
(neatkarigi no transportlidzekla ietilpibas pasazierim rodas maldigs iespaids, ka sniedzamais pakalpojums ir taksometra
pakalpojums).

Nemot véra to, ka saskana ar LAPK 14932 panta septito dalu administrativa atbildiba ir piemérojama par darbibu — transportiidzekla
vadisanu un lieta ir konstatéts, ka /pers. B/ 2011.gada 14.oktobrT vadija autobusu (transportlidzekli), kur$ bija aprikots ar taksometra
skaifitaju, kas ir viegla taksometra aprikojuma elements, /pers. B/ darbibas ir konstatéjama administrativa parkapuma sastava pazime
— objektiva puse.

Par LAPK 149.32panta septitaja dala paredzéta administrativa parkapuma sastava pazimi — objektu, ir uzskatama sabiedriska
kartiba, savukart, /pers. B/ ka transportiidzekl|a, kurs ir aprikots ar viegla taksometra aprikojuma elementu, vadiajs, ir persona, kura
saskana ar LAPK tiesibu normam ir saucama pie administrativas atbildibas (administrativa parkapuma subjekts).

Tiesa konstatéjusi, ka lietas faktiskie apstakli atbilst LAPK 149.32 panta septitaja dala minéta administrativa parkdpuma sastavam.

[6] Par Administrativas rajona tiesas spriedumu /pers. B/ iesniedza apelacijas sudzibu, kura 10dz to atcelt un izbeigt lietvedibu
administrativa parkapuma lieta.

Sidzba norada, ka sprieduma nav vértéts tas, ka LAPK 149.32 panta septitas dalas mérkis ir sodit personas, kuras sniedz nelegalos
vieglo taksometru pakalpojumus. Konkréti, minéta tiesibu norma tiek piemérota praksé attieciba uz gadijumiem, kad pie atbildibas
saucamas fiziskas personas par to, ka tas vada vieglos transportiidzek|us, kas aprikoti ar viegla taksometra speciala aprikojuma
elementiem, neregistré transportiidzekli ka taksometru, neregistréjas Valsts ienémumu dienesta ka nodok|u maksataji, tadéjadi veicot
nelegalu komercdarbibu un maldinot pasazierus.

Minéto pamato arTar Administrativas rajona tiesas 2011.gada 15.decembra spiedumu liela Nr.A420593810.

Piepnemot LEémumu, netika nemts véra, ka vadia transportlidzekli k& parvadatdja SIA /Nosaukums A/ darbinieks - autovadiajs,
pamatojoties uz noslégto darba ligumu. SIA /Nosaukums A/ ir izsniegta speciala atlauja (licence) starptautiskajiem parvadajumiem ar
autobusu un Eiropas Kopienas atlauja pasazieru komercparvadajumiem ar autobusu, pamatojoties uz kuru SIA /Nosaukums A/
sniedz neregularos pasaZieru parvadajumu pakalpojumus Latvijas Republikas teritorija.



Ar transportlidzekli ar valsts red. Nr. /TL numurs/ netiek sniegti vieglo taksometru pakalpojumi, par ko liecina $T transportlidzekla
aréjais noformé&jums, kurs izslédz iespéju sajaukt to ar vieglo taksometru.

Bez tam, Sprieduma nav vértéts tas, ka Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvalde 2012.gada 28.februara
[Emuma, pamatojoties uz Celu satiksmes noteikumu 245.3. punktad noteikto, norada, ka aizliegts braukt ar transporta lidzekli, kas
aprikots ar iericém (specialo zilo vai sarkano bakuguni, skanas signalu, plafonu, gaismas kontrolsignalu u.tml.) un specialo krasojumu,
kas saskana ar $So noteikumu, Latvija obligato standartu un normativu prasibam ir paredzéti noteiktiem transportiidzekliem
(operativajiem transportlidzekliem, taksometriem, u.tml.) un var maldinat paréjos celu satiksmes dalibniekus.

Norada, ka Policijas parvalde 2012. gada 28. februara lemumu pamatojusi ar tiesibbu normu, kas attiecinama uz aréjo vizualo
operativo transporta lidzeklu un taksometru aprikojumu, t.i. atSkirbas Zimém, nevis skaiftajiem, vai tam [dzZigiem tehniskiem
aprikojumiem, lidz ar to nav pamata Sis tiestbu normas pieméroSanai, jo vina vadrais transportlidzeklis nav aprikots ar minétaja tiesibu
norma uzskaititajam iericém un specialo krasojumu.

Secina, ka lietas faktiskie apstakli nesakrt ar tiestbu normas tiesisko sastavu, lldz ar to attieciba uz vinu nevar iestaties LAPK 14932
panta septitaja dala paredzétas tiesiskas sekas.

Sprieduma nav nemts véra vina arguments, ka administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu nosaka uz pieradjumu pamata.
Viens no pieradianas lidzekliem ir protokols par administrativo parkdpumu. Administrativa parkapuma protokolad nav noradits ne
transportiidzekll uzstadita skaitftaja tips, ne skaittaja numurs, lidz ar to no administrativa parkapuma protokola nav iesp&jams
konstatét, kada veida skaifitajs ir uzstadits transportiidzekit ar valsts reg. Nr. /TL numurs/.

Lidz ar to nav saprotams, pamatojoties uz kadiem pieradijumiem ir konstatéts, ka transportiidzeklis ar valsts reg. Nr. /TL numurs/ ir
aprikots ar kadu no noteiktajiem viegla taksometra speciala aprikojuma elementiem.

Policijas parvalde 2012. gada 28. februaralémuma norada, ka SIA /Nosaukums A/ izsniegtd speciala atlauja (licence)
starptautiskiem parvadajumiem ar autobusu un Eiropas Kopienas atlauja pasazieru komercparvadajumiem ar autobusu, nenoziméjot,
ka autobusa drikst uzstadit taksometra aprikojumu.

Taksometra skaititajs, kura nosaukums Saja gadijuma atspogulo tikai ta tehniskas paSibas, netika uzstadits autobusa ka viegla
taksometra specialais elements, bet ka ierice, kas péc regdistréSanas nodoklu administracija nodroSina ar nodokliem
apliekamu darfjumu, ka arf nodoklu un citu maksajumu registrésanu.

Papildus norada, ne Policijas parvaldes lemuma, ne Sprieduma nav noradti lietderibas apsvérumi, kapéc vinam tika uzlikts naudas
sods, kas parsniedz minimalo, it pasi nemot véra to, ka iepriek$ nav administrativi sodits netika un vina apgadiba ir tris personas.

[7] Saskana ar LAPK 289.20panta pirmas dalas nosacijumiem, Kriminallietu tiesu kolégija secina, ka ir pamats apelacijas stdzibas
izskatiSanai rakstveida procesa.

Motivu dala

[8] izvertejusi apelacijas sudzibas motivus, parbaudiusi lietas materidlus un novértéjusi lietd esoSos pieradijumus, Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija atzist, ka /pers. B/ iesniegta apelacijas stdziba ir noraidama, bet Administrativas rajona
tiesas tiesneses 2014.gada 3.februara spriedums atstajams spéka.

[9] Saskana ar LAPK 289.21panta un 289.22panta nosaciumiem apelacijas instances tiesa ievéro 8T kodeksa divdesmit treSaja ,a”
nodala noteikto tiesvedibas kartibu un taisa nolemumu administrativa parkapuma lieta atbilstodi minétas nodalas prasibam.

[10] Nemot véra iepriek§ noradito, Kriminallietu tiesu kolégija secina, ka izvértéjot apelacijas sldzba noraditos argumentus par
faktiskajiem parkapuma apstakliem, ka ari to juridisko pamatojumu, tie kopuma ir tikusi izvertéti Valsts policijas Rigas regiona
parvaldes Kartbas policijas parvaldes 2012.gada 28.februaralemuma Nr. 723 un Administrativas rajona tiesas 2014.gada
3.februara sprieduma un Kriminallietu tiesu kolégija atzist, ka noléemumos noraditais pamatojums ir pareizs un pietiekams, tam
pievienojas un atbilstosi LAPK 289.13panta treSajai dalai izverstaks argumentu izklasts nav nepiecieSams.

[11] Kriminallietu tiesu kolégija piekrit Administrativas rajona tiesas tiesnese s sprieduma secinatajam, ka/pers. B/ 2011.gada
14 .oktobri plkst.14.53 vadia transportlidzekli Mercedes Benz Sprinter 308 ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, pa Satekles ielu
no Marijas ielas puses Elizabetes ielas virziena, kurs§ aprikots ar taksometra specialad aprikojuma elementu — taksometra skaititaju,
taCu transportiidzeklis nav registréts ka taksometrs, tapéc stdzbas iesniedzéjs ir saucams pie administrativas atbildibas saskana ar
LAPK 149.32panta sepfito dalu.

Tiesu kolégija piekrit tai Celu satiksmes noteikumu normu interpretacijai, kada ir sniegta lestades amatpersonu pienemtaja Iemuma
un Administrativas rajona tiesas sprieduma.

Tiesu kolégija norada, ka atbilstoS§i LAPK 243.panta ceturtajai dalai, ja vien administrativa parkapuma lietvediba netiek
pieradits pretéjais, bez papildu procesualo darbibu veikSanas par pieradijumu uzskatdmas zinas par faktiem, kuras administrativa
parkapuma konstatéSanas bridi administrativa parkadpuma protokola fikséjusi amatpersona.



Tiesu kolégija secina, ka Administrafivas rajona tiesas spriedums, tapat ka Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartbas
policijas parvaldes 2012.gada 28.februara IEmums satur izvérstu un detalizEétu motivaciju, kura ir analizéti ar parkapuma izdarsanu
saistitie lietas apstakli un noradits uz/pers. B/ izdarita administrativa parkapuma bdtibu. Vainas konstatéSanai ir izmantoti ticami
attiecinami un pielaujami pieradijumi.

/pers. B/ sods ir piemérots tiesiski un pamatoti un ta samazinaSanai nav pamata.

[12] leverojot ieprieks izklastito, apelacijas instances tiesa atzst, ka pirmas instances tiesas spriedums ir likumigs un atstajams
negroZzits, bet apelacijas stidziba, ir noraidama ka nepamatota.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.21pantu, 289.22pantu, 289.12panta otras dalas 1.punktu Kriminallietu
tiesu kolégija

nosprieda

Administrativas rajona tiesas 2014.gada 3.februara spriedumu atstat negrozitu, bet/pers. B/, personas kods /personas kods/,
apelacijas studzibu noraidt.

Spriedums nav parsidzams un stajas spéka ta sastadiSanas diena.

Sprieduma sastadi8anas un pieejamibas diena 2014.gada 29.maijs.

Tiesnese (personiskais paraksts) l.Jansone

Tiesnese (personiskais paraksts) L.Kuzmane

Tiesnese (personiskais paraksts) A.Zdanova



