Civillieta Nr. C 16051517
Lietvedibas Nr. C 0515-17/2

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jekabpili 2017. gada 2. augusta

Jekabpils rajona tiesa:
tiesnese L. Barbale, izskaffja rakstveida procesa civillietu SIA JK Namu parvalde maza apnera prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

2017. gada 28. februart prasitajs SIA JK Namu parvalde (ieprieks ? Privatizgjamais SIA JK Namu parvalde) (turpmak art - Prastajs)
iesniedzis tiesa maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. B/ (turpmak arT- Atbildetaja) par naudas piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka Prasitaja parvaldiSana un apsaimniekoSana atrodas dzivojama maja /adrese/.

Saskana ar Jekabpils pilsetas zemesgramatas nodalijumu Nr. /mumurs/ dzivokla ipasuma /adrese/ (kopipasuma 289/2644 domajamas dalas
no daudzivoklu dzivojamas majas un zemes) no 2007. gada 23. februara ticis registréts uz Atbildétajas varda. Dzivokla pasuma /adrese/ apzimgjums
kadastra /kadastra numurs/.

Drzivoklis esot labiekartots vienistabas dzivoklis ar kopgjo platibu 28,90 n? un dzvojamo plafibu 16,50 n? .

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2006. gada 8. novembri starp Atbildétaju un Prasitaju ticis noslegts Dzivojamis majas kopipasuma parvaldiSanas
un apsaimnicko$anas figums Nr. /iguma nunurs/ (turpmik  arf - Ligums). Nosledzot So Ligunu, Atbildétaja  apnénusies segt majas
parvaldnickam— Prasitajam visus izdevumus, kas saistiti ar dzZivojaméis mijas uzturéSanu un apsaimnickosanu, proporcionali vinas dzivokla liehumam, ka
arT apnemusies maksat par sniegtajiem komunilajiem pakalpojumiem. Sis saistibas Atbildétaja neesot pildusi.

Saskana ar likuma “Par dzivokla pasumu”, kas bijis speka lidz2010. gada 31. decembrim, 12. pantu un Dzivokla ipasuma likuma, kas ir speka no
2011. gada 1. janvara, 10. panta nosacjumiem, dzivokla fpasniecei ir piendkums segt dzivojanmés majas parvaldanas izdevunus un norékinaties ar
sapentajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla ipasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritunu izveSana).
Tadgjadi Atbildétajai jau uz likuma pamata pastavot pienakums norekinaties par parvaldSanas izdevumiem un sagemtajiem pakalpojumiem

Prastajs noradiis, ka nedz Liguma noteiktas saisfibas, nedz ar likumu noteiktos pienakumus Atbildetaja, ka dzvokla tpasniece, neesot pildjusi, jo
uz2017. gada 1. februari parads bijis 1872,95 euro, tai skaita:

- dzvojamas majas apsaimniekoSanas parads 732,27 euro,

- igunsods (Liguma 4.8. punkts) 119,59 euro,

- apkures parads 887,63 euro,

- igunsods (Liguma 4.9. punkts) 133,46 euro.

Prasttajs noradijis, ka Liguma 4.8. punkta par parvaldBanas un apsainniekoSanas maksajunm kavejunu ticis noteikts figunmsods 0,01 % apmera no
kopgjas parada summas par Katru nokavéto dienu. Liguma 4.9. punktd par apkures maksajuma kavejumu esot noteikts analogisks figumsods par
apkures maksajumu kavejumu.

Nemot vera Atbildetajas maksatspeju, Prasitajs pec labas ticibas principa no 2013. gada februara idz 2015. gada februarim neesot pienmerojis
ligunsoda aprekinasanu par apsainniekoSanas maksas kavejumu. Ka arf, ievérojot taisniguma un sameriguma principu, Civillkuma 1716. panta treSo
dalu, ticis samazinats aprekinatais ligumsods, proti, Prasttajs lidz piedzt no Atbildetajas figumsodu 10 % apmera no prasttas Tes maksas parada summas
jeb 73,23 euro (732,27 x 10 %) un igunsodu par apkures maksajuma kavejumu 88,76 euro (887,63 x 10 %).

Prastajs art noradiis, ka 2016. gada 7. oktobrT Atbildetaja tikusi bridinata par parada nenomaksasanas sekam, ta¢u, neskatoties uz bridinajum,
parads nav ticis samaksats.

Prasibas pieteikuma noradits, ka saskana ar Liguma Nr. 4-2/1/2009 par siltumenergijas piegadi 3.4.14. punktu siltumenergijas (apkures) piegades
parada piedzina esot uzdota veikt Slimriicas iela Nr. 12 dzivojamas majas apsaimniekotajam — Prasttajam

Prasttajs noradijis, ka mediacija strida risinasanai neesot tikusi izmantota un to izmantot nevelas.

Pamatojot prasibu ar Civillikuma 1765., 1775., 1779. pantu, Dzivokla Ppasuma likuma 10. panta pirmas dalas 2., 3. punktu, likuma , Par
valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50. pantu, Prasttajs lidz piedzit no Atbildetajas paradu 1781,89 euro, tai skaita: dzivojamas majas
apsaimnickoSanas paradu 732,27 euro, ligamsodu par apsaimniekoSanas maksas kavejumu 73,23 euro, apkures paradu 887,63 euro, liganmsodu par
apkures maksas kavejumu 88,76 euro, un tiesas izdevunmus 271,98 euro. Prasttajs tdz lietu izskafit rakstveida procesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu Atbildétajai tika nosiiits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot terminu aizpilditas paskaidrojuma
veidlapas par prasibu iesniegSanai tiesa.

Lidz sprieduma taisBanai lieta Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus nav iesniegusi, iebildumus pret prasibu nav c€lusi, nav pieteikusi
logumu lietu izskaft tiesas s€de.

Civilprocesa likuma 250.2 panta otra dala nosaka, ka, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSsamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vargs sanent tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° pantu lieta nozZiméta skatianai rakstveida procesa 2017. gada 2. augustd ar nolémuma pieejanibu
2017. gada 2. augusta.



2017. gada 11. aprill pusem nositits pazinojuis par lietas izskafSanas un sprieduma noraksta sagensanas laiku (lietas 1., 25., 26. lapa).
Motivu dala

Izvertejusi prasibas pieteikuma izklastitos argumentus un lieta iesniegtos rakstveida pieradijunus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1402. pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Civilprocesa likuma 96. panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra
puse. Savukart saskapa ar Civilprocesa likuma 93. panta pirmo d a Katmai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civillikuma 1071. pants nosaka, ka ,juz kopgjo lietu gulosas nastas, apgritinajumi un lietas uztureSanai vajadzigie izdevumi janes kopipasniekiem
samerigi ar vinu dajan’”.

Civillikuma 1775. pants nosaka, ka katrs zaudejums, kas nav nejauss, ir jaatlidzna.
Saskana ar Civillikuma 1779. pantu katram ir pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarijis.

Lieta nav strida, un tas apstiprinas ar lieta iesniegtajiem rakstveida pieradjjumiem, par to, ka Prasitaja parvaldiSana un apsaimnickoSana atrodas
dzivojama maja /adrese/.

Tapat lieta nepastav strids un no Zemesgramatas informacijas par pasumu izdrukas (lietas 16. lapa) izriet, ka Atbildetajai vz pirkuma iguma
pamata pieder nekustamais Ppasuns - dzvoklis /adrese/

No lieta iesniegtajiem rakstveida pieradfjumiem izriet, ka Atbildetaja attiecigos maksajunus nav veikusi kops 2013. gada, jo ir fiksets parads jau uz
2013. gada 1. februari (lietas 10. ? 12. lapa).

Dzwvokla tpasuma likuma (speka ar 2011. gada 1. janvari) 10. pants nosaka, ka dzivokla Ppasnickam ir pienakuns piedalties dzvojamas majas
parvaldiSana; segt dzvojamas majas parvaldSanas izdevunmus §2 likuma 13. panta noteiktaja kartiba; norekinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas
saisti ar dzokla Tpasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais Udens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); maksat uz dzwokla fpasunu
attiecinatos nodoklus; maksat nomas maksu par zemes lietoSanu, ja dzivojama maja atrodas uz citai personai piederosas zemes; saudzigi izturéties pret
kopipasuma esoso dalu, ieverot tas lietoSanas noteikumus, ka arT normativajos aktos noteiktas sanitaras, ugunsdrosibas un citas prasibas, lai neraditu
aizskarumu citu cilveku drosibai un veselibai, apkartgjas vides kvalitatei, un raudzties, lai $os noteikunus un prasibas ievérotu personas, kas iemitinatas
vina dzivokla ipasuma; nodrosinat iespgju dzivoklu Tpasnieku kopibas vai parvaldnicka pilnvarotiem specialistiem veikt dzivokla fpasuma darbibas, kas
nepiecieSamas ar dzivojamas majas ekspluataciju saistitu konmunikaciju, biivkonstrukciju un citu elementu ierikosanai un normalai funkcioné$anai, ka ar
nodrosinat iesp&ju apsekot atsevisko fpasumuy, pildit dzivoklu fpasnieku kopibas piegentos lEmumus. Minéta likuma 13. panta pirné dala nosaka, ka
dzvokla Tpasnicks atbilstosi vina dzvokla fpasuma ietilpstosas kopipasuma domajanés dalas apméram sedz uz dzivoklu ipasnieku kopibas lemuma
pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvald®anas darbibu veikSanai, ka ari dzivoklu fpasnieku kopibas noteikto atlidzibu
parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldanu, ja tada paredzeta dzvojamas majas parvaldiSanas figuma.

2006. gada 8. novembripuses noslegusas Dzvojamas majas kopipaSuma parvaldiSanas un apsaimniekoSanas figumu Nr. /liguma numurs/ (lietas
14. - 15. lapa). Liguma 4.1. punkta noteikts, ka maksu par dzivojamas mgjas parvaldiSanu un apsaimniekoSanu [..] dzvokla tpasnieks veic par katru
kartgjo meénesi lidz nakama meneSa 30. datumam, un Liguma 4.2. punktd noteikts, ka maksa par komunalajiem pakalpojumiem maksajama péc
noteiktajiem tarifiem un pakalpojumu sniedzgja noteiktajos terminos.

Saskapa ar Prastaja noradto Atbildetaja nav pildjusi savu pienakumu, proti, nav norékinajusies par dzvojamas mfjas parvaldSanu un
apsaimniekoSanu, ka arT par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, sakara ar ko Atbildetajai parads par laka periodu no 2013. gada 1. februara
lidz prasibas pieteikuma iesniegdanas dienai tiesa, sastada par dzvojamés majas apsaimniekoSanu 732,27 euro (lietas 10. lapa), par siltumenergjjas
piegadi 887,63 euro (lietas 13. lapa).

Parads uz lietas izskafSanas dienu nav samazinajies.

Atbildetaja paskaidrojumus par parada apmeru un sanemto pakalpojumu apjomu nav sniegusi, nav celusi iebildumus par veiktajiem aprékiniem ne
versoties pie pasa Prastaja, ne art izteikusi tiesai.

Tiesai nav pamata apSaubtt Prasitaja noradito parada summas apmeru, jo Atbildetaja pret to nav iebildusi, ka arT tiesai nav pamata apSaubt parada
esanibu, jo saskana ar Civillikuma 1838. pantu samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Tadgjadi tiesa atzist, ka Prastajs ir pieradyis
savu tiesibu pec prasjuma un no Atbildétajas par labu Prastajam piedzenans pamatparads: par dzvojamas majas apsaimnickosanu 732,27 euro, par
siltumenergjjas piegadi 654,46 euro.

Prasttajs, atsaucoties uz Liguma 4.8. punktu, ludz piedzt igumsodu 73,23 euro apmera par apsaimnickoSanas maksas kavejumu, un atsaucoties
uz Liguma 4.9. punktu, lidz piedzt igumsodu 88,76 euro apmera par siltumenergjas piegades maksas kavejumu, kopa ? 161,99 euro. Atbildétaja nav
iebildusi pret figumsoda piedzigu.

Tiesa konstate, ka Liguma 4.8. punkta puses vienojas, ka maksas par dzivojamas majas kopipasuma parvaldSanu un apsaimniekoSanu un
komunalo maksajunu (ja tie tick maksati vienlaikus ar maksu par dzvojamas majas kopipasuma parvaldSanu un apsaimnickoSanu) kavejumu gadijumos
par katru nokavéto dienu maksajams ligunmsods 0,1 % apmera no kopgjas parada summas [..], un Liguma 4.9. punkta puses vienojas, ka [..] apkures
un/vai karsta tidens maksajunu kavgjumu gadijumos par katru nokavéto dienu maksajanms pakalpojuma sniedzgjam ligumsods 0,1 % apnéra no kopgjas
parada sumnmas.

Civillikuma 1720. panta noteikts, ka kreditors var prastt ka ligumsodu, ta arT liguma izpildi. Tiesa atzist, ka ligumsods ir saistibu pastiprinajums un
iedarbojas ka nelabveligu seku draudi Atbildétajai, kanér saistiba nav izpildita. Tadgjadi Prasitajam ir tiesisks pamats prasit, ka parada samaksu, ta ar
ligumsoda piedzinu.

Ta ka Atbildetaja ir palaidusi garam saisfibas izpildiSanas noliktos termigus, tad $aja gadijuma ir iestajies paradnieka nokavejunms Civillikuma
1652. panta pirmas dalas 3. punkta izpratng.

Tiesa atzist, ka aprékinatais figumsods, samerojot to ar parada summas apmeru un Atbildetajas maksajumu terminu kavejumu, ir samerigs un
taisrigs, lidz ar to no Atbildeétajas piedzenans ligumsods Prasttaja noraditaja apmera, tas ir: par apsaimnieckosanas maksas kavejumu 73,23 euro un par
situmenergjjas piegades maksas kavéjumu 88,76 euro.

Tiesai nav pamata apSaubtt Prastaja noradito parada apmeru, jo Atbildétaja pret to nav iebildusi, ka art tiesai nav pamata apSaubtt parada
esanibu. Saskana ar Civillikuma 1838. pantu faktu, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Tiesai netika iesniegti pieradijumi, ka Atbildetaja
ir izpildfjusi savas saistibas pret Prastaju.

Lidz ar to, no Atbildétajas par labu Prastajam piedzenans parads par dzvojamas majas apsaimmiekoSanu 732,27 euro, ligunmsods par
apsaimnickoSanas maksas kavéjumu 73,23 euro, apkures parads 887,63 euro, ligumsods par sittumenergijas piegades maksas kavejumu 88,76 euro,
kopa - 1781,89 euro.



Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu, taisot spriedumu par naudas sumnu piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada [..] prasiaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot to apmeéru [..].

Ievérojot minéto, Civillikuma 1765. pantu tiesa atzist, ka Prastajam nosakamas arf tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no Atbildétaja
likumiskos 6 % no simta gada no parada pamatsummas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai), ievérojot Civillkuma 1763. panta nosacjumus, ka
procentu pieauguns apstajas kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala liehomu.

Mingtas tiesibas Prasitajam pieskiramas, sakot ar dienu, kad stasies likuriiga speka tiesas spriedurns.

Civilprocesa likuma 41. panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.  Tadgjadi no Atbildetajas par labu Prasitajam piedzenami Prasitaja samaksatie tiesas izdevumi - valsts nodeva par prasibas celSanu 267,28
euro, un ar lietas izskatiSanu saisfttie izdevumi 4,70 euro, kopa — 271,98 euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam Atbildétajai nosakans sprieduma labpratigas izpildes termins — desmit dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Vadoties no teikta, saskana ar Civilprocesa likuma 193., 250.2, 204.! pantu tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA JK Namu parvalde, registracijas numurs 45403000484, dZivojamas majas
apsaimniekoSanas paradu 732,27 euro, igmmsodu par apsainmniekosanas maksas kav&jumu 73,23 euro, apkures paradu 887,63 euro, igmmsodu par
siltumenergjjas piegades maksas kavejumu 88,76 euro, kopa — 1781,89 euro un tiesas izdevumus 271,98 euro, kopeja summa 2053,87 euro (divi
tukstoSi piecdesmit tris euro, 87 centi).

Noteikt, ka parada summa iemaksajama SIA JK Namu parvalde, registracijas numurs 45403000484, konta Nr. LV17UNLA0050005874865,
AS “SEB banka”, kods UNLALV2X.

Noteikt Privatiz€jamais SIA JK Namu parvalde tiesbas Tidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt no atbildétajas /pers. B/ likumiskos 6 %
gada no nesamaksatas pamatparada summas, sakot ar dienu, kad sprieduns stasies likuniga speka.

Noteikt, ka spriedums labpratigi izpildans 10 dienu laika pec ta stasanas likuniiga speka.

Spriedumu 20 dienu laika no sprieduma sastadSanas dienas var parsudzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot
Jekabypils rajona tiesa. Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosinasanas pamatiem

Tiesnese L. Barbale



